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La Filosofia nace en las colonias griegas de Asia Menor (actual Turquia) hacia el siglo VI a.C.
Convencionalmente se denomina a este estadio de desarrollo de la cultura griega el periodo
arcaico (VIII-VIa C.).

Hasta entonces, la sociedad griega primitiva habia sido fundamentalmente rural y
aristocratica. El poder lo detentaba una “nobleza” de terratenientes, los tinicos en su sociedad
que podian costearse caballos y armas, y por tanto aquéllos sobre cuyos hombros recaia la
responsabilidad en la guerra. De esta forma, en una era de conflictos, la figura del noble o aristos,
servia de modelo de hombre, y representaba todo aquello a lo que el griego debia aspirar: valor,
fuerza e independencia. El término para designar el desarrollo de estas “virtudes” era areté o
excelencia.

El periodo arcaico se abre con un movimiento colonizador que tiene su raiz en un malestar
socio-economico creciente. La lectura canodnica se centra en dos desencadenantes:

2) La introducciéon de la moneda. Si bien beneficiosa para el desarrollo del comercio su uso habia

ico dificil de soportar para los més pobres.

En una situacion tal no resulta raro que el griego de baja cuna viviese descontento. De igual
forma, tampoco lo es que contemplase el abandono de su hogar en busca de tierras libres que
labrar, como la Unica forma de prosperar y mantener la ilusién y aspiraciones de acercarse a la
areté. La colonizacion se dirigié en primer lugar hacia Jonia. Alli se fundaron varias poleis que
florecieron hasta convertirse en epicentros comerciales y culturales de referencia en el mundo
antiguo: Mileto, Efeso, Samos, etc. Y es que, si algo habia caracterizado el despegue de la
civilizacidn griega, ese algo era su organizacion politica en torno a las llamadas polis. La polis
era una ciudad-estado politicamente independiente que frecuentemente disponia de su propia
constituciéon. Con la velocisima aparicién de estos epicentros politicos independientes en un
territorio recién colonizado como Jonia se generé un cambio en las condiciones de vida nunca
antes visto:

1. Desarrollo artesanal 3. Comercio maritimo en auge
2. Politicas cada vez mas tolerantes 4. Apertura a otras civilizaciones
(especialmente oriente)




Las consecuencias de ello: un fuerte choque cultural, enriquecimiento y relativizacion de las
propias creencias.

Fue precisamente en ese caldo de cultivo, en Mileto, la mas rica de las poleis de Jonia, (actual
Aydin, en Turquia) donde se inicid el pensamiento filoséfico.

1.2. & pase “del mile al legoes”

La expresion que ha hecho fortuna para referirse al profundo cambio cultural que se inicia con
la aparicion de los primeros fildsofos es “el paso del mito al logos”, y se debe al titulo de una de
las obras del historiador aleman Wilhelm Nestle (1865-1959).

Hasta donde sabemos, las culturas anteriores y contemporaneas a la griega cultivaron diversas
formas de pensamiento mitico o mitico-religioso. Un mito es un relato de un evento que sucede
en un tiempo indeterminado, y que tiene como protagonistas una variedad de entidades
sobrenaturales, tipicamente dioses o semidioses. En la Grecia arcaica los encargados de
transmitir los mitos eran los aedos, que recitaban versiones cantadas de estos complejos relatos.

causas de distintas cuestiones de cierta importancia para el hombre o la sociedad. Una breve
lista de ejemplos podria incluir la pregunta por el origen del mundo; el de un pueblo concreto;
el de una disputa entre distintos pueblos; las causas de algin fenémeno particularmente
llamativo de la naturaleza, o incluso las de toda la diversidad de fen6menos naturales. Del mismo
modo, las funciones de los mitos son también variadas, y van desde la legitimacidn de una cierta
jerarquia social (el rey que “desciende” de tal deidad), hasta aportar una vision del mundo
integraday “tranquilizadora”, pasando por ayudar a organizar las festividades y la vida en familia.

Tras todos los cambios acontecidos, sefialados ya en el primer apartado del tema, las narraciones
miticas comienzan a resultar explicaciones insatisfactorias ya que los mitos no dan razén de
lo que dicen, no aportan pruebas, se quedan s6lo en elementos imaginativos o sentimentales.
Ciertamente esos mitos estaban pensados desde y para otro tipo de hombre, el que habitaba los

que de manera indirecta habria ayudado a relativizar y cuestionar las propias creencias. Ademas
de ello, cabe sefialar que la religiéon mitica griega, tradicionalmente oral, no disponia de una casta
sacerdotal que impusiera una doctrina Uinica, ni de textos sagrados, ni de la adhesién obligatoria
al sistema de creencias religioso. De esta manera, la aparicién de interpretaciones racionalizadas
de los mitos no habria encontrado ninguna resistencia capaz de frenar su creciente influencia.

Por todo ello, las narraciones miticas como explicaciones de la realidad entran en crisis. Ahora
se requiere una explicacién racional (logos= razon, palabra racional). Lo racional, lo no-mitico,
supone el despojo de los elementos poéticos e imaginativo-sentimentales, para quedarse con el
Logos, con la razon.

“Que [la filosofia] no se trata de una ciencia productiva, es evidente ya por los primeros que filosofaron. Pues los hombres
comienzan y comenzaron siempre a filosofar movidos por la admiracion; al principio admirados ante los fenémenos
sorprendentes mas comunes; luego avanzando poco a poco y planteandose problemas mayores, como las cambios de la
luna y los relativos a sol y a las estrellas, y la generacion del universo. Pero el que se plantea un problema o se admira,
reconoce su ignorancia. (Por eso también el que ama los mitos es en cierto modo fil6sofo; pues el mito se compone de
elementos maravillosos). De suerte que, si filosofaron para huir de la ignorancia, es claro que buscaban el saber en vista
del conocimiento, y no por alguna utilidad. Y asi lo atestigua lo ocurrido. Pues esta disciplina comenz6 a buscarse cuando
ya existian casi todas las cosas necesarias y las relativas al descanso y al ornato de la vida. Es, pues, evidente que no la
buscamos por ninguna otra utilidad, sino que, asi como llamamos hombre libre al que es para si mismo y no para otro, asi
consideramos a ésta como la Unica ciencia libre, pues ésta sola es para si misma. [...]
Asi, pues, todas las ciencias son méas necesarias que ésta; pero mejor, ninguna.”

Aristételes, Metafisica, 982b-983a



2. Lo prumenes (ilésofes

“rebelarse” abiertamente contra la vision mitica del mundo propia de su época e iniciaron el
pensamiento filoséfico, proponiendo modelos de explicacion racional de la realidad. Para ello

a) La biisqueda de un fundamento:

Los primeros fil6sofos centraron sus esfuerzos en la busqueda de un arché , es decir, un
“principio” u “origen”, que diera sentido a la existencia, forma y constitucion del késmos. Este
término se refiere simultdneamente al principio “material” y al “racional” del kdsmos. Desde el
punto de vista de lo material o “fisico”, arché se refiere a ese algo que hace que todas las cosas
del universo sean como son, que las constituye y da forma. Por otro lado, desde el punto de vista
de lo racional, arché remite a eso que hace que veamos sentido y relaciones entre las cosas.

b) La “naturalizaciéon” del mundo y el lenguaje de la filosofia:

Hay que tener en cuenta que la idea de una “unidad primordial” de la que provienen todos los
seres se encontraba ya en las cosmogonias miticas, oculta tras nombres divinos, en forma de
discurso sagrado. La auténtica novedad del pensamiento presocratico consistié en transformar
ese discurso en un lenguaje sobrio, racional, que explicase por si mismo los cémosy los porqués,
sin necesidad de exaltar la imaginacién con escenas épicas pobladas de dioses. Asi, los primeros
fil6sofos no buscaron el arché en “realidades” antropomorfas como los dioses griegos, sino en
una idea abstracta que expresaron con el término physis. Dicho de otro modo, buscaron el
fundamento explicativo de la physis en la physis misma, sin recurrir a entidades sobrenaturales.

En un sentido general, physis hace referencia a la naturaleza. De hecho, es totalmente legitimo
decir que los presocraticos fueron sobre todo investigadores de la “naturaleza” de las cosas.
Aristoteles los llamo fisiologoi o fisidlogos (fisicos), y con ellos comienza simultineamente la
historia de la filosofia y de la ciencia (teérica) occidentales. No obstante, esa idea de “naturaleza”
no es exactamente como la que nos ha llegado.

c) Los sentidos de la physis y el desvelamiento de la realidad.

Etimoldgicamente, el vocablo physis tiene su origen en la raiz indoeuropea bhu , que significa
“crecer”, “surgir” y “llegar a ser”. Por ello physis hace referencia originariamente a la génesis o
proceso de generacién de las cosas. Lo que los presocraticos tenian entre manos era el estudio del
universo como naturaleza. Estaban intentando dar una explicacion del universo desde si mismo,
sin recurrir a principios “externos”, como los dioses. De esta forma, arché, (principio), kdsmos,
(universo o mundo), y physis, (la generacidn, corrupcién y el proceso mismo de que tales cosas
ocurran), para los presocraticos en el fondo se referian a lo mismo: el universo todo.

Precisamente, la raiz bhu tiene otro sentido que va a ser clave para comprender la forma en que
los primeros fil6sofos entendieron el k6smos, a saber: la referencia al punto intermedio entre dos
opuestos. Se trata de una idea mucho mads abstracta, pero intimamente relacionada con la
articulacion de la realidad. La estructura del universo (physis) es entendida como una armonia
que brota necesariamente estabilizando los aspectos opuestos del mundo: la permanencia de
algunas cosas (o de sus propiedades) y el cambio de otras, la unidad y multiplicidad, lo diferente
y lo idéntico, limitado e ilimitado, etc.




...En sintesis...
Caracteristicas generales del pensamiento presocratico

1 . Sustituyen las narraciones de tipo mitico-poético (en las cuales la realidad es explicada a partir
de las disposiciones caprichosas de los dioses) por modelos de explicacion racional. Esto es lo
que habitualmente se denomina con la expresion: paso del mito al logos. En definitiva, estos
primeros filosofos dejaron de ver el mundo como un juego mas o menos arbitrario de fuerzas
personificadas y lo conciben como un kosmos, esto es, dotado de un orden necesario.

2 . El elemento central de su pensamiento es la nocion de physis. Tratan de explicar la physis
entendida como totalidad, remitiéndola a aquello que la constituye, es decir, a aquello de donde
surge la totalidad, el sustrato ultimo de la realidad, un primer principio el arjé. Procuran una
explicacion racional a la diversidad de los fendmenos, descubrir la unidad tras la multiplicidad.

21, Led milesied

Tales de Milele

Hombre inquieto y viajero, contado entre los “sabios” de Grecia, con fama de “sabio distraido”,
Aristételes lo consider6 como el primer fildsofo de la historia. Sin embargo, es muy poco lo que
sabemos sobre su pensamiento filoséfico: que la tierra descansa sobre el agua, que el agua es el
principio de todas las cosas, y que todas las cosas estdn “llenas de dioses”. ;Cémo interpretar tan
escasos datos?

— Que el primer principio (arché) del que todo esta surgiendo y a donde todo va a parar es el
agua. El agua es el arché, el origen o elemento constitutivo de todo.

— “Todo esta lleno de dioses” significaria que todo estd animado, vivo. A esta doctrina se la
conoce con el nombre de hilozoismo (de hylé= materia y zoé= vida).

Anoximoundne

Anaximandro, a diferencia de sus colegas milesios, niega que el arjé un determinado elemento

debe ser to apeiron, es decir, lo indeterminado.

“Apeiron”, locucién que significa lo i-limitado, lo in-definido, lo in-finito, lo in-determinado. De esta
manera, Anaximandro atribuia a su arché caracteristicas que en el acervo mitolégico griego
estaban reservadas a los dioses, como ser infinito, “inmortal e indestructible”, “eterno y sin
envejecimiento”. Anaximandro despersonaliza el objeto de esas atribuciones: to dpeiron no es
algo que haya sido engendrado por ningiin dios y tampoco es un dios. Esto es importante porque
deja ver, ya claramente, la necesidad de encontrar un principio que explique la physis desde la

propia physis, desde algo que no sea una realidad personal, antropomorfa.

Es, ademas, el primer tedrico de la evolucién: segin el fildsofo, los primeros animales
surgieron del agua o del limo calentado por el sol; del agua pasaron a la tierra. Los hombres
descienden de los peces: quizas los primeros hombres se criaron en el interior de algin tipo
determinado de pez y -cuando ya tenian edad para valerse por si mismos- fueron luego
arrojados a la tierra.



Anaximenes

Anaximenes dice que el arjé es el aire; tal vez porque considera que retne las caracteristicas del
arjé de Tales y de Anaximandro, por lo que su propuesta puede entenderse como una solucién
conciliadora entre ambas:

— al igual que el agua, es indispensable para la vida y también observable
— al igual que el apeiron, es ilimitado.

Segin Anaximenes, las cosas surgen a partir del aire por un proceso de condensacién y
rarefaccion. Del proceso de condensacién surgen, por ejemplo, las nubes y del proceso de
rarefaccion surge, por ejemplo, el fuego. Ademas de esto, también se identifica con el aire el alma,
por lo que seria también principio vital.

2.2. Pilageray y les pilagdrices

Pitagoras de Samos es el fundador de esta escuela. Cuando tenia 40 afios, emigré a Crotona (sur
de Italia) y fundé una comunidad de discipulos cuya finalidad era la purificaciéon (entendida
como la liberacién del alma respecto del cuerpo), siguiendo doctrinas de origen drficol. Sus
discipulos continuaron sus ensefianzas, asi, encontramos pitagdricos en tiempos de Sdcrates, de
Platon y hasta durante el periodo helenistico. Debido a que no nos ha llegado ningtin escrito de
Pitagoras y también a la tendencia de sus discipulos de atribuirle a él todo descubrimiento hecho
por la escuela, no se sabe con seguridad qué doctrinas pertenecen a Pitagoras y cudles a sus
sucesores.

Pitagoras toma del orfismo el dualismo antropoldgico, la idea de que el hombre es un ser
dualmente constituido por un alma inmortal y un cuerpo mortal. También toma la doctrina de la
transmigracion de las almas, segtin la cual, el alma pasara de un cuerpo a otro en un camino
de purificacién hasta su retorno al mundo celeste al que pertenece. Asi, el alma, en este camino,
vivira reencarnada en un cuerpo. El cuerpo sera mas o menos puro segun el alma sea mas o
menos pura. Tanto la concepcién dual del hombre como la doctrina de la inmortalidad del alma
nos las encontraremos de nuevo en Platdn. Esta necesidad de purificaciéon explica que los
pitagoéricos practicasen toda clase de rituales y reglas de abstinencia. Un ejemplo en este sentido
es la prohibiciéon de comer carne (pensaban que el retorno del alma podia llegar también en
cuerpo animal, e incluso vegetal). Algunos otros ejemplos serian: No comer habas, no partir el
pan, no atizar el fuego con hierro, no tocar el gallo blanco, no comer el corazén, no mirarse al
espejo junto a la lumbre, cuando te levantes de la cama no dejes la huella de tu cuerpo, cuando
quites la olla del fuego mueve las cenizas...

Pitagoras fue el primero en utilizar el término filésofo.

Para los pitagdricos, son los niimeros los que constituyen la naturaleza de las cosas, su arjé. Los
significa que para ellos, cada niimero tiene una propiedad especifica (cualidad) que lo convierte
en algo radicalmente distinto de cualquier otro.

A modo de ejemplo, para Descartes y para toda la matematica moderna, 3 es la suma de 1+1+1.
Para los pitagéricos, en cambio, la suma de 1+1+1 es sélo una cantidad que coincide con la del 3,
pero no es el 3, no es la cualidad especifica de ser 3. [gualmente, 1 no es el resultado de 3-2, sino
que es la “unidad” y, para ellos, algo que pertenece a todas las cosas en tanto que cada cosa es
“una”. Es decir, toda cosa es algo, tiene un ser, en tanto esta determinada por la unidad.

!'El orfismo es un culto de tipo mistérico que afirma la inmortalidad de las almas y concibe al cuerpo como una especie de
cércel para el alma. Su origen de atribuye a Orfeo, un poeta tracio del que se cuentan historias de caracter legendario.



A modo de ejemplo, para Descartes y para toda la matematica moderna, 3 es la suma de 1+1+1.
Para los pitagéricos, en cambio, la suma de 1+1+1 es s6lo una cantidad que coincide con la del 3,
pero no es el 3, no es la cualidad especifica de ser 3. Igualmente, 1 no es el resultado de 3-2, sino
que es la “unidad” y, para ellos, algo que pertenece a todas las cosas en tanto que cada cosa es
“una”. Es decir, toda cosa es algo, tiene un ser, en tanto estd determinada por la unidad.

presentados como determinaciones geométricas. Como tales, el uno es el “punto”; el dos es la
“linea” (ya que la linea es lo que va de lo “uno” a lo “otro”); el tres es la “superficie” (y toda
superficie seria una suma de tridngulos); con el cuatro se alcanzaria la maxima determinacién,
pues cuatro son los puntos necesarios para determinar un “cuerpo”... el diez seria el niumero
perfecto, el nimero de la “divinidad”, pues surge de la suma de 1+2+3+4, los ndmeros
ontoldgicos, es decir, los nimeros que nos dan el ser de las cosas. Las cosas, en tltimo término,
son numeros, puesto que puntos, lineas, superficies... son las unidades reales que componen los
cuerpos. La naturaleza se compone de niimeros. Asi, el principio (arché) no es algo fisicamente
material, como en los anteriores fildsofos el agua o el aire, sino que es algo formal, abstracto: el
numero.

Su concepcidn magico-religiosa de los nlimeros se muestra también en 21

el valor que otorgaban al nimero 10 o tetraktys. La tetraktys es la ~ Tetraktys / \
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un ndmero se convierta en par o impar es sumarle la Unidad.

Pitagoras descubri6 que existe una relacidon entre la longitud de las cuerdas de una lira y los
acordes fundamentales de la musica. Por ello pens6 que detras de todos los fen6menos naturales
existia una Ley Matematica, una armonia.

Los pitagoricos establecieron una serie de pares de opuestos: impar-par, limite-ilimitado, uno-
multiple, derecho-izquierdo, masculino-femenino, estdtico-en movimiento, recto-curvo, luz-
oscuridad, bueno-malo... El equilibrio entre los opuestos seria el fundamento de la armonia.

2.3. Heraclite de Efese

Natural de Efeso, de familia noble. Rechaza la invitacién de Dario para ser Rey de Efeso. Sus
escritos estan compuestos por aforismos, en tono cortante y lapidario, de no fcil interpretacidn,
por lo que en la antigiiedad fue conocido como “el oscuro”. En su obra aparecen referencias a los
poetas Homero y Hesiodo, y a los filésofos Anaximandro y Pitagoras, de los que habla en tono
despectivo.

Se suele presentar como tesis fundamental de la doctrina de Heraclito que las cosas estan en
perpetuo devenir, en continuo cambio.

Esto esta estrechamente relacionado con su doctrina de la Iucha de contrarios. Segin esto, cada
cosa es prevaleciendo sobre su contrario pero, por esto mismo, cada cosa nos remite a su
contrario, precisa de él (por ejemplo: el calor surge imponiéndose al frio, pero es necesario
contar con el frio para que el calor sea calor; es decir, esta imposiciéon no aniquila al otro, sino
que lo oculta momentianeamente). Los contrarios se necesitan mutuamente en este sentido. De
ello se infiere que el mundo es una unidad de contrarios, a pesar de la lucha, hay armonia en este
juego de oposicion. Esta tesis es muy parecida a la de Anaximandro, aunque Her4clito resalta el
aspecto de lucha, de tensidn, que constituye la physis. Efectivamente, para Heraclito es la lucha
de contrarios la que explica la physis. Esta dialéctica de los contrarios explica que todo estd en
continuo cambio.



De este kosmos concebido como lucha de contrarios (donde lo que se manifiesta, lo que surge, lo
hace a costa del ocultamiento de su contrario), Heraclito dice que es un fuego viviente. El arché
es el fuego: “las llamas en incesante movimiento de subidas y bajadas, se enciende y se apaga segtin
medida” ;Cudl es esa medida? La medida es el Logos. La physis se rige por una ley, que es el
logos, la razén. En la naturaleza opera una ley racional, por eso el mundo no es un kaos, sino un
kosmos, un todo ordenado.

En resumen, la physis es un permanente devenir que se manifiesta a través de una lucha de
contrarios (lucha en que unas cosas se manifiestan ocultando momentaneamente a sus
contrarios). Pero este devenir no es cadtico, sino que esta sujeto a una ley o norma que lo rige
todo: al logos.

2.4. Paunénides de Eleo

Desarrolla su doctrina filoséfica en un Poema escrito en tono oracular, del que se conservan
algunos fragmentos: en él narra cdmo, transportado en un carro celeste por las hijas del Sol, es
llevado ala presencia de la diosa que le muestralos dos caminos que pueden elegir los mortales,
el de la verdad (aletheia), que conduce al conocimiento del ser y el de la opinién (doxa), que es
el de la ignorancia.

Parménides comienza su poema exhortdndonos a abandonar el camino del no-ser, camino que
es impracticable. Hecho esto, nos dice que hay dos caminos posibles paralos mortales: el camino
delaverdad o el camino del ser (que es el que elige el sabio, el fildsofo); y el camino de la opinién

o0 el camino de las apariencias (que es el que siguen la mayoria de los mortales, los no fil6sofos).

El camino de la opinidn es el de la apariencia, el del mundo cambiante, en el que las cosas
ahora son, ahora no son. Es el camino que tomamos cuando conocemos sensiblemente el mundo.
A través de los sentidos, lo que obtenemos no es verdadero conocimiento, sino opinién (doxa)
de las cosas que percibimos en su apariencia cambiantes, transformandose, desapareciendo
para dejar paso a otras.

Por el contrario, el camino de la verdad nos conduce a aquello que siempre es: el Ser. El Ser no
cambia, es eterno, uno, indivisible, inmutable y limitado. Por ejemplo, un arbol, ahora es arbol,
luego puede ser madera, o ceniza, pero siempre es. En el mundo de la apariencia o de la opinion
tenemos multitud de cosas: arboles, casas, fantasias, imagenes, niumeros, etc., pero todas estas
cosas (multiplicidad) coinciden en que son (unidad), unas una cosa, otras otra, pero todas son.

Pues bien, el descubrimiento fundamental del que sigue el camino de la verdad es que <<el Ser
esy el no-Ser no es>>. Es decir, el camino de la opinion se caracteriza porque es mezcla de sery
no-ser. El sabio, que es el que transita por el camino de la verdad, sabe separar el ser del no-sery
atenerse a lo que es; a diferencia del resto de los mortales, que andan “errantes”, que “nada
saben”, que se rigen por las “apariencias”, por la doxa.

Las caracteristicas del Ser que Parménides presenta son las siguientes:

Es eterno: no es generado, no tiene un origen; puesto que, de ser generado, tendria que proceder del
no-ser, de la nada ( cosa inadmisible para el pensamiento griego: nada puede provenir de la nada) o
del ser, lo que implica una contradiccién.

Es uno: si hubiera dos, por ejemplo, se diferenciarian, esto conlleva caer en la multiplicidad que niega
Parménides. Lo que es es de manera continua y en si mismo.

Es indivisible: pues para que pudiera ser divisible tendria que constar de partes y eso ya lo hemos
descartados al decir que es uno y continuo.

Es inmutable: es decir, no cambia. Si admitiéramos el cambio tendriamos que admitir el paso del no-
ser al ser, pero esto es impensable e inadmisible tanto para Parménides como para el pensamiento
griego: lo que es no puede proceder de la nada, de lo que no-es, porque lo que no-es, no es.



Es limitado: aunque hemos dicho que el ser es comun a todas las cosas y, por tanto, no es ninguna cosa
concreta, es limitado en el sentido en el que el serno lo es todo. No es, por ejemplo, el mundo cambiante
mezcla de no-sery ser.

ningin momento (como si lo haran sus seguidores) que el camino de la verdad, que lleva al ser,
sea el Unico transitable y que el camino de la opinién deba ser absolutamente rechazado.
Parménides no descarta sin mas el camino de la opinién porque no podria haber
“desvelamiento” o “desocultamiento” del Ser si antes éste no permanece velado u oculto. Es
decir, si el sabio, como cualquier otro mortal, no estuviese inicialmente en el camino de la
opinién, no podria desvelarsele el Ser. Ademds, como ya hemos visto al detenernos en las
caracteristicas del Ser, éste no tendria sentido si no estuviese determinado frente a algo (es ser
es limitado, no ilimitado; no es infinito, sino determinado). Asi dice la diosa en el Poema de
Parménides: “es preciso que te percates de todo: tanto del corazén sin temblor de la redonda
verdad como de los pareceres de los mortales, en los que no hay verdadera solidez”.

De hecho, en la segunda parte del Poema (que conservamos incompleta), 1a dedica Parménides
a hacer una descripcién del mundo de la opinidn, el de los entes particulares y cambiantes.

En resumen, tenemos por un lado el mundo cambiante, en el que las cosas estdn en su
permanente surgir y desaparecer. El sabio, el fildsofo, es el que se hace cargo de ese mundo como
lo que es. Al fil6sofo se le descubre (aletheia) que tras ese mundo de cambio hay lo que es siempre
es lo mismo: el Ser. Por el contrario, quienes no se aperciben de esta verdad (que el ser es y que
no-ser no es), el resto de los mortales, no alcanzan esta sabiduria: 1a verdad de las cosas, y viven
asi errantes, confundiendo el no-ser con el ser.

2.5. ‘Lo refounulacidn pluvolislo

— Abandonan la idea de intentar explicar la physis a partir de un Unico elemento que al
transformarse de lugar a todo, como habian hecho los monistas antes de Parménides. En su lugar
van a suponer la existencia de una multiplicidad de elementos que, al combinarse entre si,
de origen al universo miltiple y mévil.

— Los Pluralistas van a conjeturar que esos elementos primigenios cumplen con las
caracteristicas del Ser de Parménides: invariables, siempre idénticos a si mismos, etc. Estos
elementos estables, al combinarse entre si, explicarian la multiplicidad y los cambios del mundo.

— En lugar de suponer que los elementos poseen energia propia para transformarse, como
habian hecho los monistas, proponen un sistema distinto que explique el movimiento que los
mezcla entre si. Salvo Demdcrito, los pluralistas postulan fuerzas extrinsecas (externas a los
propios elementos), que dan lugar a los cambios y el movimiento.

Empédaocles

Nace en Sicilia en el siglo V a. C. en la ciudad de Agrigento. Coincide con Parménides en describir
la realidad como una esfera, como una unidad. Al mismo tiempo considera que el mundo esta
constituido por cuatro raices (denominadas posteriormente elementos): tierra, agua, aire y
fuego. Estas raices tienen, cada una por si misma, las caracteristicas del Ser de Parménides
(unidad, inmutabilidad, eternidad...). Es decir, cada uno de estos elementos es en si eterno e
imperecedero, pero al mezclarse surgen las cosas, y al separarse perecen. Las mezclas y
separaciones se explican a partir de dos principios o fuerzas césmicas: el Amor que une y el
Odio que separa.



También sostiene una concepcion ciclica de la realidad a partir de estas dos fuerzas, que crean
procesos de unién y separacion. Primero reina el Amor en soledad, y la Esfera es algo unico,
eterno, inmoévil y homogéneo (caracteristicas del Ser de Parménides), donde los cuatro
elementos estan mezclados. Por la accién del Odio se produce la separacién, que no suele ser
completa: la accién conjunta del Odio y el Amor origina el cosmos y todos los seres que
contiene. Cuando triunfa el Odio, los elementos se separan completamente, y cada cosa se une
con su semejante: en el centro, la tierra; en esferas concéntricas, el aire, el agua y el fuego.
Finalmente, el Amor vuelve a mezclarlos a todos de nuevo y se vuelve a la Esfera, iniciAndose un
nuevo ciclo.

Anaxdagevas

Anaxagoras naci6 en el s.V a. C. en Calzomene, en Jonia. Pas6 después a Atenas, siendo el primer
filésofo que se establecié en esta ciudad.

Su planteamiento es bastante similar al de Empédocles: Todo lo que se produce es el resultado
homeomerias por Aristételes). Estas son infinitos elementos infinitamente divisibles y
cualitativamente distintos. El hecho de que sean infinitamente divisibles explica que no las
podamos encontrar nunca en estado puro (“todo estd en todo”). Por ello cualquier cosa puede
llegar a ser otra distinta, y si una cosa es lo que es, es porque en ella predominan las semillas
correspondientes: en el oro predominan las semillas del oro, pero estan también presentes todas
las demas (lo que es posible por el minusculo tamafio de estas semillas).

Separandose y uniéndose estas semillas (spermata u homeomerias) surgen las cosas. Esto
explica la pluralidad y los cambios que percibimos. El mundo se origina por medio de un
torbellino, en el que se realizan mezclas y separaciones progresivamente. Y el movimiento del
torbellino se debe a un “principio del movimiento”, al que Anaxagoras da el sorprendente
nombre de Nous (espiritu, inteligencia), y que probablemente concebia como algo material- La
funcién de esta inteligencia es escasa: una vez que pone en marcha el torbellino, todo lo demas
parece funcionar de manera mecanica.

2.6. ‘Ces atemislay. Ceucipe y Remdcnile.

El fundador de la escuela atomista es Leucipo, un personaje contemporaneo de los sofistas y
Socrates (s.V a.C.), pero del que no se sabe casi nada. El fil6sofo mas representativo de esta
escuela es Demdcrito de Abdera (colonia jénica en Tracia), que es ya contemporaneo de Platén;
pese a lo cual se incluye entre los presocraticos porque su pensamiento se ajusta a las
caracteristicas doctrinales de éstos.

Para los atomistas el mundo estd compuesto de un nimero infinito de dtomos (atoma, significa
in-divisible), que son eternos, se mueven en el vacio y son cualitativamente iguales.

Los atomos son infinitos en ndmero pero cualitativamente iguales. Ademas, los &tomos carecen
de cualidades sensibles y sélo se distinguen entre si por la figura (como A difiere de N, segtn el
ejemplo que aduce Aristételes), el orden (como AN difiere de NA) y la posicion (como N difiere
de 7).

La combinacién de unos atomos con otros no se explica en virtud de ningin principio externo a
los 4tomos, sino que éstos se mueven por s{ mismos y al chocar se engarzan unos con otros,
generando las cosas compuestas. Las cosas, por tanto, serian agregados de atomos. Los &tomos
también son concebidos con las caracteristicas del Ser de Parménides: inmutabilidad, unicidad,
eternidad, indivisibilidad y limitacién. Pero, para que puedan moverse, es necesario concebir un
espacio vacio, que Demdcrito identifica con el no-ser; por lo que, frente a Parménides, sostendra
que el no-ser es.
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Todo se explica, pues, exclusivamente, por “lo lleno” y “lo vacio”, sin necesidad de recurrir a
fuerzas ajenas a la misma materia. Los choques son fortuitos, debidos a un puro azar: nada
obedece a una ordenacion inteligente hacia un fin determinado. Materia, vacio y movimiento: es
todo. Una explicacion asi se denominara mas tarde mecanicismo.

También explica Democrito la percepcion sensible (que Parménides desvaloriz6 absolutamente)
desde los principios de su atomismo. El alma es corporal y mortal (no es sino un conjunto de
atomos); mueve el cuerpo, pero también es afectada por los choques recibidos en el propio
cuerpo. Los cuerpos exteriores, en efecto, producen emanaciones de atomos que son como
imagenes (eidola) que se trasladan por el vacio. Al chocar con los 6rganos de nuestros sentidos,
se produce el conocimiento. Por eso, toda forma de conocimiento se reduce, en el fondo, al tacto
(o contacto). Y una vez que Demdcrito ha justificado asi la percepcién sensible, la relativiza
profundamente: las cualidades sensibles (olor, color, sabor...) carecen de objetividad. Nosotros
“no captamos en realidad cdmo es cada cosa o cémo no es”, sino Unicamente cémo cambia
nuestro cuerpo cuando chocan con él los efluvios de atomos que producen los cuerpos.

La importancia histérica del atomismo —a pesar de las insuficiencias de muchas de sus explicaciones- es innegable. Es la
culminacion del pensamiento filos6fico griego antes de Platon, recogiendo la herencia de los pensadores jonios e intentando
superar el callejon sin salida de la doctrina de Parménides. Abrira una tradicion filosofica que sera recogida por Epicuro y,
mas tarde, por la ciencia y la filosofia modernas.

* L

Los presocraticos pusieron las bases para desarrollar el espiritu critico e investigador que
caracteriza a la filosofia. Sientan el punto de partida para, rechazando lo aparente de la realidad,
buscar su verdadera esencia a través del uso exclusivo de la razén. Son los primeros en invitar a
pensar por cuenta propia y a recurrir a principios racionales para explicar el mundo. Por citar
algunos ejemplos: los pitagéricos adelantan la importancia de la estructura matematica del
Universo, idea clave en la ciencia posterior; Parménides asienta la importancia fundamental de
no quedarse en las apariencias de las cosas, sino de alcanzar su verdadero ser; Anaxagoras
destaca que la naturaleza, lejos de poseer un comportamiento ciego, se rige por una inteligencia
rectora, causa del orden del mundo, y el atomismo de Democrito ha tenido enorme repercusion
en los planteamientos de la ciencia moderna.

Enquenma - teswmen:

2 Tales Agua

= Menisme Anaximandro Apeiron

= BT Ui e Binamice Anaximenes Aire

Q substancia originaria P

S o) Heraclito Logos, fuego
& Eatatico Parménides Ser

& - - - ——— -

- Qualisme  Existen dos substancias originarias Pitagoras Par-Impar
qE_-, Plualisme timitado | Fmpédocles 4 elementos
- : g Cucllitative i , ,
= Bistelnaipltivalidadide Tumitade | Anaxggoras Homeomerias
il substancias originarias Cuomndtitative Demécrito A'tomos
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Aclinidades de repase

igui conceplod:
e gleaanie
1. Realizow wn pecgueis

Anché:

Phisys:

‘Coges:
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2. Relacienao lea siguientes textos con Lea filéaetes esludiodes:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

El principio y movimiento de todas las cosas es lo infinito.. Este no es el agua ni
ningun otro de los denominados elementos, sino una naturaleza distinta e infinita
a partir de la cual se generan los cielos y los mundos contenidos en estos.

Separando y uniendo las partes semejantes, el intelecto ordené césmicamente las
cosas Yy produjo los nacimientos de todos los seres. Cada cosa es una mezcla de
todas las cosas. Pero sus partes minimas iguales predominan en cantidad sobre
todas las cosas.

Los numeros son los primeros principios de toda la naturaleza y los elementos de
los numeros -par e impar- son los elementos de todas las cosas existentes. El cielo
es armonia y numero.

No nos queda mds que un camino: que el ser es. Y hay muchas sefiales de que el
ser es increado, indestructible, completo, inmdvil, eterno, uno y continuo, sin
divisiones ni vacio.

Estos elementos nunca cesan en su continuo cambio. En ocasiones se unen bajo la
influencia del amor. Otras veces se disgregan debido a la fuerza hostil del odio.

Asi pues, todas estas cosas no son mds que ilusiones de los sentidos: nacer, morir,
moverse y cambiar de lugar y brillar con colores distintos. La razén, en cambio,
nos dice que solo existe el ser uno, indivisible, inmdvil, idéntico a si mismo,
compacto y perfectamente esférico.
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3.

14

7) El aire se diferencia en distintas sustancias en virtud de dos procesos: la
rarefaccién y la condensacién. Por rarefaccion se convierte en fuego; en cambio,
condensdndose se convierte en viento, por condensacién y, atn mds condensado,
en agua, en tierra mds tarde y, finalmente, en piedra.

8) No es posible descender dos veces al mismo rio, tocar dos veces la misma sustancia
mortal en el mismo estado, sino que por el impetu y la velocidad de los cambios se
dispersa y nuevamente se retine, y viene y desaparece consumida por la eterna
llama.

9) El movimiento eterno de los corptsculos minimos e indivisibles no estd animado ni
dirigido por una inteligencia, sino por la necesidad y el azar.

10) El agua es el principio y fin de todo. A partir de ella, por reunion se forman todas
las cosas.

Geleccieonow Lov tespuesto covrecto:

1. ¢Enqué lugar y época surge la 3. Para Tales de Mileto el arché era:
Filosofia? a) Elaire
a) Atenas, siglo V a.C. b) Elagua
b) Jonia, siglo IV a.C. c) El fuego

¢) Jonia, siglo VI a.C.
4. Para Empédocles, Amor y Odio

2. Algunos rasgos propios del son:

discurso racional son: a) Como dos dioses enfrentados

a) Argumentacién, imaginacion, entre si.
arbitrariedad. b) Dos fuerzas césmicas que

b) Unidad, tradicién, ponen la materia en
personificacion. movimiento.

c) Necesidad, unidad, c) Dos representaciones
conceptualizacién. psicoldgicas de la materia.



. ¢Quién admite la existencia del
vacio?

a) Anaxdgoras

b) Parménides

c) Demdcrito

. ¢£Qué presocrdtico negé la
existencia del movimiento y la
pluralidad en la naturaleza?
a) Empédocles

b) Anaximandro

c) Parménides

. 2Qué filésofo presocrdtico
afirmé la existencia del no-ser?
a) Demdcrito

b) Parménides

c) Herdclito

La materia se pone en

movimiento, segtin Anaxdgoras,

por accion:

a) Del Amor y del Odio.

b) Del Nous.

c) Siempre ha estado en
movimiento.

Para Herdclito:

a) La realidad es puro devenir y
desborda toda
racionalizacion.

b) Todo es destruccién: la
guerra es padre de todas las
cosas.

c) Todo es lucha de contrarios:
la guerra es padre de todo.

10. Parménides:

11.

12.

13.

14.

15.

a) Escribié un poema, luego es
mds un poeta que un filésofo.

b) Afirmé que del no-ser no se
puede pasar al ser.

c) Defendié que del no-ser era
necesario pasar al ser.

La distincién entre la “via de la
verdad” y la “via de la opinién”
pertenece a:

a) Parménides

b) Tales

c) Demdcrito

Para los pitagdricos, el arché es:

a) La transmigracién de las
almas.

b) La esfera, figura perfecta.

c) El numero.

Los pluralistas tienen en comun:

a) Defender que el arché es
multiple e inmaterial.

b) Defender que hay elementos
materiales irreductibles.

c¢) Afirmar que hay una
pluralidad de universos.

Doctrina defendida por
Demdcrito:

a) El antagonismo.

b) El atomismo.

c) Que nada se sabe.

Segun Empédocles:

a) La Discordia siempre vence al
Amor.

b) Amor y Discordia se alternan
en el ciclo césmico.

¢) El Amor y la discordia sélo
rigen en el ser humano.
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4. Complela el siguiente texte uliligande Lo toumines adecuades:

Todos los presocrdticos posteriores a Parménides se vieron obligados a explicar tanto la
pluralidad como el cambio.

De este modo, Empédocles propuso no una ni dos, sino ___ sustancias originarias.
Anaxdgoras sostuvo que todo en la naturaleza estaba compuesto de una serie de
sustancias homogéneas a las que llamé , Y para dar cuenta del
movimiento recurrié a la mente o

Para Demédcrito, el arché eran los , pequenas particulas de materia
indivisibles y separadas las unas de las otras por el , que empleando la
terminologia de Parménides y en contra de su criterio, seria un no-ser que es o existe.

5. Completa el siguiente mapa concepluol:

Necesidad de explicar
el origen y el cambio

Existe un principio comun Existe una pluralidad de principios
» Parménides —» Pluralismo
Agua Homeomerias
Aire Leucipo y
Anaximandro Demdcrito
Anaximandro
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3. ‘Lo demecacia de Atenas

El término democracia, procede de los vocablos griegos démos (pueblo) y krdtos (poder
o gobierno), por tanto, significa “poder o gobierno del pueblo”.

3.4, U contexte histénice fowernoble

Las colonias jonicas eran terreno en disputa permanente entre griegos y persas. Durante
la segunda mitad del siglo VI a. C. son los persas los que dominan. El siglo V a.C., por el
contrario, se inicia con la revuelta de las ciudades jénicas contra el imperio persa. Estos
enfrentamientos, conocidos como guerras médicas, duraros veinte anos y finalizaron con
la victoria de los griegos capitaneados por atenienses y espartanos.

A partir de aqui, Grecia vivio 50 afos de paz, durante los cuales se mantuvo una relacion
amistosa entre las dos grandes poleis: Atenas y Esparta. Pero una serie de
enfrentamientos de caracter comercial determinaron un deterioro gradual de la relacién
gue condujo a la guerra del Peloponeso (431-404 a.C.)

En cuanto a Atenas, los 50 ailos de paz son conocidos como la época dorada, en
coincidencia con el gobierno de Pericles (461-429 a.C.). A aquel periodo se refieren a
menudo los historiadores al indagar sobre los origenes de la democracia. Desde luego, la
democracia ateniense dista en muchos sentidos de las democracias modernas actuales,
pero ciertamente alli el gobierno se pone por primera vez en manos de los ciudadanis,

3.2.  Un contexte histérnice fowevable

La cuestion del poder del pueblo se entendia de un modo tan estricto, que no existia la
delegacion del poder en representantes. Los ciudadanos debian implicarse En el gobierno
de la polis de modo directo y sin excusa de ningun tipo?. Por ello, la democracia ateniense
es una democracia directa, y no una democracia representativa, como es el caso de las
actuales democracias modernas.

La Asamblea (ekklesia) era la institucion principal. Estaba integrada por todos los
ciudadanos (unos 40 000), y se reunian una vez por semanal. Cualquier ciudadano podia
intervenir en ella?, tomar la palabra, discutir y someter asuntos a debate.

! Aquellos ciudadanos que se desentendian de las obligaciones con la ciudad eran los idiotés, y su actitud
se consideraba inaceptable y podia llegar a reportar severos castigos. Los ciudadanos son los responsables
del funcionamiento de la polis: debian formar parte de los jurados, votar en la asamblea (ecclesia) y tomar
decisiones que involucraran al conjunto de la polis, anteponiendo el bien comun a los intereses particulares.
Todos quedaban obligados a cumplir las leyes aprobadas. Sin excepciones ni privilegios.

2 Principio de isegoria: igualdad de palabra, mismo derecho a intervenir, discutir y debatir sobre los asuntos
publicos. Junto con el principio de isonomia (igualdad ante la ley), constituyen las principales caracteristicas
del ciudadano.
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Existian también drganos especializados. El Consejo de los 500 preparaba las sesiones de
la Asamblea, y la Heliea constituia los tribunales de justicia. Siguiendo un modo peculiar
de entender la igualdad y el compromiso democratico con la ciudad, la pertenencia de a
estos érganos dependia del azar (se asignaban por sorteo, cada cierto tiempo). El otro
cargo fundamental era el de estratega, designado por la Asamblea, que concentraba los
principales poderes administrativos, ejecutivos y militares.

3.3. W demecracio en lov que ne coben todes

Sin embargo, no todos los habitantes de la polis eran ciudadanos. En realidad, no
gobernaba el pueblo, sino que gobernaban los ciudadanos, que representaban
aproximadamente el 20% de la poblacidn. El resto de habitantes de la polis estaba privado
de derechos politicos y quedaba excluido de toda participacién en los asuntos publicos.

Los metecos eran el primer gran grupo de excluidos. Eran los extranjeros afincados en
Atenas, hombres libres que podian tener negocios propios y que pagaban impuestos, pero
privados de los derechos de ciudadania. Probablemente fueron los contribuyentes
principales a la grandeza de Atenas.

También eran excluidas de la ciudadania las mujeres, nulas a efectos de la participacion
politica y social. Salvo contadas excepciones, la mayoria vivian encerradas en la intimidad
del hogar, ajenas a las cuestiones de gobierno de la polis.

Ademads, estaban los esclavos, que llegaron a ser unos 80 000 y que tenian origenes
diversos: prisioneros de guerra, nifios abandonados, hijos de esclavos, etcétera. Los
esclavos constituian la base de la economia griega, su mano de obra principal, y
desarrollaban todo tipo de tareas: el trabajo en las minas, en el campo, en los talleres y
en el servicio doméstico. Eran considerados simples posesiones de su propietario sin
ningun tipo de derecho econdmico o politico.

Ne ciwdadanes | | ciwdadones

Tienen Participan en
derechos la Asamblea,
| | flombres libres | | politicos y tienen cargos
(nacidos en Atenas) .. Srps
econémicos publicos

: No tienen derechos politicos,
EXTranj eros pero si algunos econémicos.
MUjereS No tienen ningun tipo

de derecho, ni econémico
ni politico.
Esclavos

Pueden tener negocios
propios. Pagan impuestos.
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No tienen ni voz ni voto en
la Asamblea. No pueden
tener propiedades.




En resumen, cuatro quintas partes de la poblacidon trabajaban para que el resto tuviera
tiempo libre para dedicarse a la politica, al ocio y a la filosofia.

Democracia -demokratia- significa “gobierno del pueblo”. Y en Atenas esto se lo tomaban al pie
de la letra. La facultad popular de gobierno no se delegaba en representantes elegidos ni se
confiaba a una burocracia profesional. [..] La principal institucién del Estado era la Asamblea
popular, integrada por el pueblo entero, por el conjunto de los ciudadanos. [...]

La Asamblea era completamente soberana, su poder era total y absoluto, no estaba sometido a
ningun tipo de limitacién. La Asamblea podia condenar a cualquier tipo de persona a muerte o al
ostracismo (exilio por diez afios), podia revocar las leyes existentes y promulgar leyes nuevas,
podia declarar la guerra y la paz, podia conceder hoy plenos poderes a un politico y arrebatdrselos
manana, podia reconsiderar sus propias decisiones y cambiarlas de un dia para otro.

J. MOSTERIN, La Hélade

4. Adpadior, Gécnales y lod Geislos

‘€os Gofislan

44. Les Gefistas y el ante del discunde

El término sofista procede del griego sophistés, que significa sabio, experto. Mas que una
escuela organizada, se trataba de un conjunto heterogéneo de pensadores que
compartian la condicidon de ser extranjeros, cultos y hdbiles oradores. Se definian a si
mismos como maestros de la virtud y ensefiaban a cambio de grandes sumas de dinero>.
Asi, pese a no poder participar en politica por su condicion de metecos, ejercieron su
influencia de modo indirecto por medio de sus ensefanzas a los jovenes griegos
acomodados.

Habiendo visto en el apartado anterior las caracteristicas principales de la democracia
ateniense, podemos entender ahora la importancia que en este contexto tiene el uso habil
de la palabra para cualquier ciudadano. Pero la isegoria, es decir, que todos los
ciudadanos pudiesen tomar la palabra y decidir en la Asamblea, y que los cargos fuesen
fruto del azar, no iba a evitar que los personajes mas brillantes dominasen la vida politica.

3 Los sofistas ensefiaban a hablar y a argumentar correctamente a los jévenes que querian triunfar en la
politica y en la vida social. Por tanto, ejercen como profesionales del saber, cobrando un sueldo por sus
ensefianzas, las cuales estaban orientadas al triunfo social. Enfocan entonces sus ensefianzas no al
conocimiento sino a fines practicos, generalmente de tipo politico.

19




El mejor dominio de la palabra*, el méas habil en el arte del discurso, lograria mayor
influencia politica.

La practica de la democracia asamblearia hizo necesario, para triunfar en politica y
defender los propios intereses, el dominio de los recursos retéricos. Hay que tener en
cuenta, ademads, que no se podia delegar la intervencién en la Asamblea. Cada ciudadano
tenia que hablar por si mismo. De ahi la importancia del arte de hablar bien, de la
persuasion, en el cual destacaron pronto los sofistas como maestros de oratoria.

El punto nuclear de las ensefianzas de los sofistas es el relativismo. La democracia y el
encuentro cultural con otros pueblos ha acostumbrado a los atenienses a pensar que cada
uno tiene sus opiniones y que estas opiniones valen tanto como las de cualquier otro.

Ante una diversidad tan grande de opiniones y creencias, se imponia la blusqueda de
puntos de referencia estables, la busqueda de alguna verdad comun. Pero en poco tiempo
se habian multiplicado las cosmovisiones rivales e incompatibles. Las tesis contradictorias
de los filésofos generaban escepticismo, y muchos empezaron a pensar que no hay mas
verdad que la opinién que tenemos en cada momento.

4.2. Exceplicivme, Relatividme, Convencionolisme

Los sucesivos intentos de proporcionar una explicacién racional sobre la naturaleza, desde
Tales hasta Demdcrito, ofrecen un panorama al mismo tiempo fascinante y
descorazonador: fascinante por el importante avance en el intento de explicar
racionalmente el mundo; descorazonador por la multiplicidad de explicaciones diferentes
e incluso contradictorias que se habian ofrecido. Para unos existia una substancia Unica
capaz de originar el cosmos, para otros eran dos los principios generadores de la
naturaleza, y un tercer grupo afirmaba la existencia de una pluralidad de substancias
originarias. En cuanto al movimiento, Parménides niega su existencia, mientras que
Herdclito lo considera la esencia misma de la realidad.

El escepticismo® de los sofistas nace de la constatacion del desacuerdo entre los primeros
filésofos a la hora de ofrecer una explicacion satisfactoria y definitiva de la physis. A juicio
de los sofistas, esta falta de éxito em el empefio no puede achacarse a una supuesta
torpeza intelectual de aquellos pioneros de la filosofia, sino a la esencial debilidad del
intelecto humano que, seguramente, es incapaz de desentrafar los misterios de la
naturaleza y construir un conocimiento verdadero sobre ella. Esto queda muy bien
reflejado en la tesis del homo mensura del sofista Protdgoras:

4 Ensefian principalmente la retdrica (el arte del buen decir) y la eristica (el arte de la disputa) como métodos
de persuasidn, para triunfar en las intervenciones y disputas publicas.

® Escepticismo: doctrina que defiende que la verdad no existe o que, de existir, el ser humano es incapaz de
conocerla.
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El hombre es la medida de todas las cosas. [...] Nada se dice con verdad de aquello que
cambia. [..] Una disposicion perniciosa del alma origina opiniones de la misma
naturaleza, y una disposicién conveniente da lugar a opiniones del mismo tipo, que
algunos por inexperiencia dicen verdaderas. Yo, al contrario, considero unas mds
convenientes que otras, pero en modo alguno mds verdaderas.

Protdgoras

Asi, Protagoras niega que haya un criterio Unico para distinguir la verdad de la falsedad.
Segln él, por ejemplo, nada es grande o pequeiio de forma absoluta, sino que somos
nosotros, cada uno, los que consideramos las cosas grandes o pequefias en relacién a
nuestro tamafio. La consecuencia inmediata de este escepticismo consistié en renunciar
al intento de ofrecer una explicacién racional de la naturaleza, desplazando asi el interés
hacia asuntos especificamente humanos®, como la politica, la moral, la educacién,
etcétera.

Esta tesis no queda encerrada en el campo tedrico del conocimiento de la naturaleza, sino
gue también se va a aplicar sobre la ética y la estética. Lo bueno y lo malo, lo bello y lo
feo, no son referidos a las cosas, sino a nuestras opiniones sobre las cosas y, por tanto,
pueden variar entre unas personas y otras, y también entre unas personas y otras.
Hablamos del relativismo’ ético y estético. Veamos un ejemplo de esta postura en el
siguiente texto del sofista Protagoras:

Los filésofos hacen en Grecia dos tipos de discursos en relacién al bien y al mal:
Ciertamente, algunos afirmas que una cosa es el bien y otra el mal; y otros afirman
que son la misma cosa, y que ésta seria para unos bien y para otros mal, e incluso para
un mismo hombre, ahora bien, ahora mal. Yo, por mi parte, me uno a estos ultimos. El
mismo discurso se hace sobre lo bello y lo feo. Creo que si se ordenara a todos los
hombres reunir en un montdn las cosas que cada uno encuentra feas y luego bellas, no
quedaria ninguna, porque no todos creen en las mismas cosas.

Protdgoras

Esta actitud escéptica y relativista va a reflejarse también en el ambito de la politica. Si los
primeros fildsofos se preguntaban por el origen de las leyes que gobernaban la naturaleza,
ahora la pregunta va a ser por el origen de las leyes que regulan la conducta social de los
hombres. La respuesta es, naturalmente, relativista: las leyes dependen de cada sociedad.
No hay, por tanto, algo asi como una ley natural, que sea universal, objetiva, absoluta,
aplicable a todos los seres humanos, a todas las sociedades. Las leyes, al igual que las
costumbres, son una convencién social, fruto del acuerdo humano. Esta postura se conoce
con el nombre de convencionalismo.

5 Es lo que se conoce como giro antropolégico.
7 Relativismo: doctrina que sostiene el caracter subjetivo, relativo y condicional del conocimiento humano.

21



Los sofistas establecen por primera vez con claridad la distincién entre physis y nomos®,
es decir, la distincion entre el ambito de la naturaleza y el ambito humano de la ley. Su
posicidn convencionalista sostiene que el poder de la ley no procede en modo alguno de
la naturaleza. Es el resultado de un convenio o acuerdo. No hay ninguna realidad natural,
permanente, en la cual se fundamenten las leyes. De la misma manera que no tenia
sentido para ellos hablar de verdades morales, pues lo que hay son sdélo opiniones
pasajeras. Pues bien, no hay una “ley natural”, objetiva, permanente. Lo que hay son
leyes, fruto de los acuerdos y de las convenciones humanas.

Esto tiene por consecuencia una visién convencionalista y relativista de la justicia y del
bien. La justicia solo puede consistir en el pacto entre las opiniones que dominan en un
momento dado. Tampoco se puede afirmar que haya algo bien en si mismo, sino que el
bien es algo siempre relativo, depende de la valoracién, de la opinidn del individuo.

Algunos de los sofistas mas célebres de esta época fueron Protagoras, Gorgias o Hipias.

Géouvales

4.3. ‘Counivealidad de lea valeres

¢Qué podemos decir de las tesis de alguien como Sécrates
gue nunca escribié nada? Jenofonte, seguidor suyo durante
algunos afios, nos ofrece una perspectiva elogiosa en su
obra Recuerdos de Socrates. Sin embargo, Aristofanes, lo
trata de sofista embaucador y se burla de él en la comedia
Las nubes, cuyo titulo hace referencia al lugar donde, segln
el autor, viven los filésofos. Por otro lado, tenemos a
Platén, su célebre discipulo. Este, inflamado de amor y
admiracién por su maestro, hace de Sécrates el
protagonista de sus obras. Es la imagen que ofrece Platon
la que ha sido incorporada de modo dominante en la
tradicion, la que mayor éxito histérico ha tenido. Por tanto,
la visién que tenemos de Sdcrates, es principalmente la
version que su discipulo Platon dejé plasmada en sus
famosos didlogos.

Socrates

Los escritos de Platdn nos presentan a un Sdcrates inteligente, riguroso con la verdad,
humilde, irdnico, generoso y coherente hasta la muerte. En primera obra, Apologia de
Socrates, nos narra el juicio y condena de su maestro. Frente al relativismo y la
desmoralizacién general de la sociedad ateniense, su maestro Socrates aparece como el
portador de unos valores firmes y estables:

8 Nomos: norma, ley.
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E X

Jacques-Louis David, La muerte de Socrates (1787). Museo Metropolitah de Nueva York.

[Habla Sécrates] Yo, atenienses, os aprecio y os quiero, pero voy a obedecer al dios
mds que a vosotros y, mientras aliente y sea capaz, es seguro que no dejaré de filosofar,
de exhortaros y de hacer manifestaciones al que de vosotros vaya encontrando,
diciéndole lo que acostumbro: “Mi buen amigo, siendo ateniense, de la ciudad mds
grande y mds prestigiada en sabiduria y poder, ;no te avergiienzas de preocuparte de
cémo tendrds las mayores riquezas y la mayor fama y los mayores honores y, en
cambio, no te preocupas ni interesas por la inteligencia, la verdad y por cémo tu alma
va a ser lo mejor posible?”. Y si alguno de vosotros discute y dice que se preocupa, no
pienso dejarlo al momento de marcharme, sino que le voy a interrogar, a examinar y a
refutar y, si me parece que no ha adquirido la virtud y dice que si, le reprocharé que
tiene en menos lo digno de mds y tiene en mucho lo que vale poco.

Platén, Apologia de Sécrates, 29d-30a.

Desde la perspectiva platdnica, Sdcrates es alguien que defiende la existencia de la
verdad. Pero, no obstante, no es el discurso tedrico lo que acapara su atencidn. Sdcrates
es un hombre de la ciudad, ciudadano, un hombre profundamente arraigado en Atenas,
y lo que realmente le preocupa es la verdad moral, el bien, la virtud, que debe mostrarse
en la conducta de las personas para hacer posible la convivencia y el orden en la ciudad.

Los sofistas practicaban la eristica, método que buscaba, a fuerza de preguntas cerradas
en las que habia que elegir una opcidn, llevar al interlocutor a una contradiccién. De este
modo se hacia evidente el error en que incurria y, sin mayor prueba, se consideraba valida
la tesis defendida por el sofista. En cambio, Sdcrates proponia un auténtico didlogo, una
busqueda en comuin que llevara a la verdad y no simplemente a la ridiculizacién del
adversario.
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4.4. &Lmétede secuatice

Sabemos que Sdcrates fue hijo de un escultor y de una partera®. Fiel a sus origenes,
concebia su labor como la de una partera. Esta ayudaba a la parturienta a dar a luz un
bebé, pero el filésofo, ayudaba a dar a luz la verdad, el conocimiento. Sécrates entendia
gue su labor consistia en extraer la verdad que todos llevamos dentro mediante el método
dialéctico que exigia un doble proceso: la ironia y la mayéutica.

La primera fase del proceso era la ironia. Socrates no se presentaba a si mismo como un
sabio, sino como un ignorante que pide ser instruido por sus conciudadanos. Sélo cuando
el interrogatorio socratico lleva al interpelado a aceptar su propia ignorancia puede
iniciarse la busqueda de la verdad. Por eso, los didlogos empezaban intentando poner en
evidencia la inconsistencia de las afirmaciones de sus interlocutores, pues sdlo a partir de
esta constatacion es posible empezar la busqueda en comun.

[Habla Sécrates] Mi arte de partear tiene las mismas caracteristicas [que el de las
parteras], pero se diferencia en el hecho de que asiste a los hombres y no a las mujeres,
y examina las almas de los que dan a luz, pero no sus cuerpos. Ahora bien, lo mds
grande que hay en mi arte es la capacidad que tiene de poner a prueba por todos los
medios si lo que engendra el pensamiento del joven es algo imaginario y falso o fecundo
y verdadero. Eso es asi porque tengo, igualmente, en comun con las parteras esta
caracteristica: que soy estéril en sabiduria. Muchos, en efecto, me reprochan que
siempre pregunto a otros y yo mismo nunca doy ninguna respuesta acerca de nada por
mi falta de sabiduria, y es, efectivamente, un justo reproche.

Platén, Teeteto, 150b-c.

La segunda fase del proceso se denomina mayéutica en homenaje al oficio de su madre.
La mayéutica sigue siempre el camino inductivo, el camino que lleva del ejemplo a la
definicidon general, porque sdélo en la definicién podemos alcanzar realmente la esencia,
aquello que define el tema que estamos tratando. Por ejemplo, tal vez para entender qué
es la justicia hay que partir de la discusion de casos concretos que consideramos justos o
injustos, pero sélo la comprensién final de la definicion permitira disponer de un
conocimiento universal, aplicable a las otras situaciones.

Primera Fase: Descubrimiento de contradicciones y
> . . . . .
Trenio reconocimiento de la propia ignorancia.
i
Segunda Fase: Por induccién, alumbramiento de la verdad. De los
Mayéutico casos particulares llegamos a la definicién universal.

 Maieutria, en griego.

24



4.5. &l intelectualdiame mevol

Para entender el convencimiento de Socrates de que la verdad estd en nuestro interior y
podemos alcanzarla, hay que tener en cuenta que para él la busqueda de la verdad no es
so6lo una cuestidn tedrica, sino que lleva a la accidn. No es una mera cuestion tedrica, se
trata de algo vital, ya que la auténtica comprension del bien nos lleva a practicarlo.

Segln Sécrates, quien obra mal lo hace por ignoranciaj, porque desconoce el bien. En
consecuencia, comprender que una accidn es incorrecta es la clave para dejar de hacerla.
Este posicionamiento tedrico es lo que denominamos intelectualismo moral.

En sintesis, para Socrates, la virtud seria el conocimiento, y el vicio la ignorancia.

Gotistay

Gdoated

METODO

Eristica: ensefia a defender cualquier
posicidn.

Dialéctica: busca colectivamente la verdad
en dos fases:

METODO

Retorica: ensefia a hacer discursos 1. Tnenia. Elimina las opiniones falsas.
convincentes. 2. Mayéuticou. Extrae la verdad que hay en
cada uno.
OBJETIVO OBJETIVO

e Busqueda de la utilidad.
«  Exito politico y social.

Busqueda de la utilidad.
Exito politico y social.

DOCTRINA

o Escepticismo en cuanto al conocimiento.

e Relativismo en cuanto a la moral.

e Convencionalismo en cuanto a la politica.

DOCTRINA

Universalismo
Intelectualismo moral
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Adpasio

4.6. Antecedentes: lay mujenes en lov cullwvar y Lov fileaeliow gruiegas

La historia de la filosofia participa del interés actual por reivindicar las aportaciones
histdricas de las mujeres. Por ello, veremos brevemente cudl ha sido su papel en la Grecia
clasica.

La expansidn de la democracia entre las poleis griegas trajo consigo un refuerzo de los
privilegios masculinos, ya que las mujeres quedaban al margen de la ciudadania. La
sociedad griega tenia una economia basada en la esclavitud y estaba fuertemente
jerarquizada. En la época aristocratica, la posicidon social venia determinada por la
pertenencia a una determinada clase social. Con el cambio a un sistema democratico, el
lugar que se ocupaba en la escala social pasé a depender de si se tenia o no derecho a
participar en las decisiones politicas. Las mujeres, como ya sabemos, junto con los
extranjeros y los esclavos, no podian formar parte de la Asamblea, principal érgano de
gobierno de la polis. La mujer, entonces, quedaba relegada al ambito doméstico para
asumir de manera exclusiva tareas relacionadas con la maternidad, el cuidado de los hijos
y la gestidn de la economia familiar.

Con la llegada de la democracia aumentd el nimero de quienes podian acceder a las
tareas de gobierno de la polis, lo que obligd a prolongar el periodo de formacion de los
varones, que ahora debia incluir la formaciéon militar obligatoria y la preparacién necesaria
para su incorporacién a la vida publica. Las mujeres, en cambio, sélo recibian de sus
madres o nodrizas los conocimientos necesarios para la vida doméstica.

- — ; JJ;_.
s s i e e

GREEK WOMEN AT THEIR HOUSEHOLD OCCUPATIONS.

Recreacion de mujeres griegas en sus ocupaciones domésticas.
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La desigualdad en el periodo de formacidn hizo que las mujeres fuesen al matrimonio
mucho mds jovenes que los hombres y la diferencia de edad entre los conyuges reforzé la
posicion de autoridad del hombre sobre la mujer. Siendo esta la posicion general y
mayoritaria de las mujeres griegas de este periodo, también podemos destacar dos casos
excepcionales:

o Las sacerdotisas. Numerosos cultos de la antigua Grecia estaban a cargo de
sacerdotisas. Esto conferia a algunas mujeres una autoridad y unos conocimientos
muy apreciados en la sociedad por estar relacionados con lo sagrado.

o Las hetairas. Eran mujeres que ejercian de cortesanas o concubinas. Sin embargo,
en contra de lo que pudiera parecer, su situacion (a pesar de la dureza inherente
aella), les concedia una serie de ventajas sociales y de libertades de las que carecia
el resto de mujeres, precisamente por no tener vinculos familiares y no estar
atadas a las reglas y normas que ordenaban la vida familiar.

4.1. Aspadiode Milele en el contexte de lay primenas fildsofas

Las primeras mujeres de cuya dedicacion a la filosofia tenemos noticia fueron seguidoras
de Pitagoras. No es de extranar que fuese precisamente en la escuela pitagérica donde
encontramos a las primeras filésofas, dado que se trataba de una comunidad en la que se
mezclaba la ensefianza filoséfica con doctrinas pseudorreligiosas, y el protagonismo de la
mujer en asuntos religiosos estaba plenamente aceptado. Lamentablemente, debido al
caracter esotérico o misterioso de la escuela pitagoérica, que atribuia todas sus doctrinas
al maestro Pitdgoras, no es posible conocer cudles han sido las aportaciones concretas
gue hicieron estas primeras fildsofas.

En el s.V a.C. destaca la figura de Aspasia de Mileto quien, al
parecer, emigrd a Atenas siendo joven para convertirse en
hetaira. De ella sabemos que fue la amante de Pericles, con
quien uvo un hijo. Las fuentes historiograficas sobre Aspasia la
describen como una persona de gran talento y brillante
inteligencia, que ejerci6 una notable influencia sobre
personajes destacados de la vida publica ateniense. Su casafue & 3 N
centro de la vida cultural y filoséfica de Atenas. Alli acudian el e ‘\\ \// /// R
propio Pericles, ademas de Anaxagoras o Socrates, de quiense [0 WL N /-

dice que fue su diSCI'pU|0. Busto de Aspasia de Mileto

Pericles, quien amé profundamente Aspasia, no dudé en abandonar a su esposa y tomar
a la joven milenia como su pallake o companiera ilegitima. Pericles y Aspasia tuvieron un
hijo, Pericles el joven, al que el politico ateniense terminaria legitimando. Durante el
tiempo que durd su relacién, la inteligencia y sabiduria de Aspasia fueron utilizadas por
Pericles quien dejé asesorarse por su amada en cuestiones politicas. Decisiones relativas
al gobierno de la ciudad o en conflictos bélicos como la guerra de Samos o la guerra del
Peloponeso parece ser que fueron tomadas con la ayuda de la sabia compaiiera.
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A pesar de las muchas criticas que recibid, lo cierto es que pensadores coetdneos y
escritores posteriores no dudaron en alabar a Aspasia. SAcrates le pedia consejo y le
enviaba a sus propios alumnos al considerarla como una maestra excelente en filosofia 'y
retdrica.

Plutarco escribié sobre ella: “fue altamente valorada por Pericles debido a que era muy
inteligente y astuta en la politica. Después de todo, Socrates la visitaba algunas veces,
trayendo consigo a sus discipulos y sus amigos mds intimos traian también a sus esposas
para que la escucharan, y ello a pesar de que Aspasia dirigia un establecimiento ni
respetable ni ordenado y educaba a un grupo de muchachas para cortesanas”.

Aspasia también destacé como cientifica y médica. A pesar de que sus obras han
desaparecido, otros cientificos como Aetius, médico personal del emperador bizantino
Justiniano I, escribié una enciclopedia médica a partir de los conocimientos legados por
Aspasia.

La obstetricia, la ginecologia y la cirugia fueron sus ambitos de accion e investigacién.
Aspasia fue capaz de detectar y prevenir embarazos de riesgo y desarrollé remedios
naturales para el postparto.

Aspasia fue una mujer de excepcional inteligencia, que estuvo a la altura de grandes
hombres como Pericles o Sécrates; una mujer que legé sus conocimientos a la politica, la
filosofia y la ciencia, aunque la historia no la haya colocado en su justo lugar.

Aclinidades de epase

1. Geleccionw Lo epcidn covrectou:

1. Sdcrates se opuso: 3. La frase atribuida a Sécrates
a. Al escepticismo y relativismo “sélo sé que no se nada” y, de
sofista. acuerdo con su filosofia,
b. Al relativismo, pero significa:
compartia el escepticismo. a. Que Sdcrates era un
c. Al universalismo sofista. ignorante por mucho que se
esforzara en no serlo.
2. Los sofistas defendian que las b. Si el ser existe, lo tnico que
leyes: no podria conocerse seria la
a. Eran de origen natural. nada.
b. Eran de origen convencional. c. Que sin reconocer la
c. Eran necesarias para ignorancia no es posible
controlar a los fuertes y sus emprender el camino del
abusos. conocimiento.
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Sécrates fue condenado a muerte

acusado de:

a. Alta traicién y corrupcion.

b. Impiedad y corrupcién de la
juventud.

c. Por no pagar los impuestos.

Los sofistas se decian a si

mismos “maestros de virtud”,

a. Pero entendian por virtud lo
mismo que Socrates.

b. Y defendian que ésta
consistia en saber actuar
conforme a la conciencia.

c. Pero, al contrario que
Sécrates, defendian que la
virtud consistia en el éxito
social.

Los sofistas y Sdcrates:

a. Coincidieron en Atenas en el
siglo V a.C., aunque sélo
Sécrates era ciudadano
ateniense.

b. Eran metecos llegados a
Atenas en el siglo V a. C.

c. Ninguna de las dos opciones
anteriores es correcta.

La frase “el hombre es la medida

de todas las cosas™:

a. Es de Sdcrates y significa
que no existe un ser superior
al hombre.

b. Pertenece a Gorgias y
significa que el ser humano
evalua las cosas y las
acciones subjetivamente.

c. Esde Protdgoras y expresa el
relativismo.

8. Los sofistas se dedicaron

fundamentalmente a:

a. Elconocimiento de la physis.
b. La educacién.

c. La politica.

9. En Atenas, durante el siglo V a.C.

se dio por primera vez como

sistema de gobierno:

a. Una democracia directa.

b. Una democracia indirecta.

c. Una democracia
representativa.

10. Sdécrates, con su doctrina del

intelectualismo moral defiende

que:

a. Es necesario ser virtuoso
para usar correctamente el
intelecto.

b. Es necesario conocer el bien
para actuar bien.

c. Es necesario que los
filésofos, los intelectuales de
la época, enserien cudles son
las normas morales
correctas.
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2. Tndicosi lay siguientes afiumacienes son verdadenas (V) o fatsas ( F):

30

9.

Antes de la aparicién de la filosofia los griegos explicaban la realidad y expresaban
el sentido de la existencia a través de los mitos.

El orfismo defendia el dualismo antropoldgico.

El pitagorismo toma doctrinas del orfismo.

Con la expresién “giro antropolégico” se pretende expresar el cambio del interés
de los primeros filésofos por estudiar la physis a la época de los sofistas y
Sdcrates, donde el objeto de reflexién va a ser el ser humano.

Los sofistas defendieron el intelectualismo moral.

El objetivo de la mayéutica era alcanzar definiciones universales.

El arché designa el elemento ultimo del que se compone toda la realidad.

La prdctica de la democracia no influyé en la aparicion de profesionales dedicados
a ensefiar el uso de la palabra.

Para Anaximenes el arché es el fuego.

10. El relativismo defiende la posibilidad de encontrar un criterio universal de la

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

verdad que permita el conocimiento objetivo.
La religién orfica defendia la inmortalidad del alma.

La postura universalista considera que es verdadero lo que a uno le parece
verdadero.

Para los sofistas, el didlogo era la mejor forma de alcanzar la verdad.

El problema de la naturaleza estudiado por los presocrdticos consistié en la
investigacidn de la composicién ultima de la realidad.

Anaximenes defendié que el arché era el aire.
Anaxdgoras es uno de los filésofos de la escuela de Mileto.

La filosofia surge en las colonias griegas situadas en el Asia Menor, regién
conocida como Jonia.



18. A partir del siglo VI. a.C, y a consecuencia de la aparicién de la Filsoofia, desaparece
la actitud mitica.

19. Leucipo y Demdcrito son los filésofos del atomismo.

20. Las primeras soluciones al problema de la naturaleza fueron pluralistas.
21. La solucién de Empédocles al problema de la naturaleza fue pluralista.
22. Parménides defendié que la auténtica realidad es una e inmutable.

23. Empédocles defendié la existencia de cuatro principios materiales y dos fuerzas
que combinan dichos principios materiales.

24. Sécrates negé la posibilidad de un conocimiento objetivo.

25. La idea de physis como una totalidad ordenada es propia de la actitud mitica.
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Reauwmen e ideas pruncipales del tema

1.

Q. Primera pregunta de la filosofia: { Cudl ea el ancheé de low pluysis?

Qel mite al Leges, Lea prmenes (ildsees: el universo arbitrario de los mitos va
transformdndose en un mundo ordenado, racional, regido por la necesidad.

3.
Tales Agua
Menidme Anaximandro Apeiron
4 S ORe U Dinamice Anaximenes Aire
k= substancia originaria T
g (arché) Heraclito Logos, fuego
5 Eatatice Parménides Ser
e - - - — =
@ Qualisme  Existen dos substancias originarias Pitagoras Par-Impar
& Pluwalisme o Gimitade | Fmpédocles 4 elementos
Existe una pluralidad de Cualitadive M imitade Anaxagoras Homeomerias
substancias originarias Cuantitotive Demacrito Atomos

4. De lo maleniv av lav gouma, lea pilagdrnices. Los numeros, las proporciones
numéricas, son los elementos constitutivos de la realidad (concepcién cualitativa y no
cuantitativa del numero). La realidad es limitada, ordenada, arménica. Paso de
elementos naturales materiales a elementos formales como fundamento explicativo de

la physis.

. & pwblema del cambie: Pauménides va. Henaclite:

o Hendclite. Cada cosa es lo que es (“el ser es lo que es y el no ser el lo que no
es”). La realidad no puede venir de la no realidad (el no ser no es ni puede llegar
a ser. Negacidn del vacio, de la nada). Sélo podemos conocer lo que es. Negacién
del cambio. Todo lo que es, permanece, no cambia.

o Pauménides. Cada cosa constantemente es y deja de ser y, por tanto, solo
adquiere su realidad como proceso. Todo estd en continuo cambio, no hay nada

permanente. La realidad es cambio, devenir.

6. &L gine antopeldgice de lav fileaeliov. Lo vida enw Lo pelis en el centexte de
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lov demecuaciou.

- Lademocracia fomenta la reflexion antropoldgica, las cuestiones principales estdn
relacionadas con la moral y la politica.

- Ellenguaje cobra una importancia capital como instrumento de poder.

- Sedebate sobre el origen y el valor de las leyes. Oposicién physis-nomos.




7. ‘Codsofislas:

o Eacéplices en cuanto al conocimiento.
o Relativistas en cuanto a la moral.

o Cenlnactuolistas en cuanto a la politica.
8. Géoates:

¢ Univewsalisme. La verdad y el bien existen en modo objetivo y podemos
conocerlos.

o &ldidlege come caming paa el cenecimiente de low vendad.

- Primera fase: lov tnewior — Elimina las opiniones falsas.
- Segunda fase: lov mowpéulicow —> Extrae la verdad que hay en cada uno.

o Tunlelectualidme menal. El conocimiento de la verdad moral nos llevard
necesariamente a actuar de modo correcto.

9. Adpasic y lay prmenas (ildseas.

Papel de la mujer — imitado al dmbito doméstico
Excepciones:
= Las sacerdotisas
= Las hetairas
Las primeras filésofas — pitagéricas
Aspasia de Mileto — brillante, destacé en politica y medicina.
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