Presentacién incorrecta. Non

RUBRICA APROXIMACION A HISTORIA DA FILOSOFIiA

BASICO

INTERMEDIO

AVANZADO

Presentacion incompleta. Non se

Contén unha breve introducion

Introducion xeral precisa e clara.

Introducion  xeral precisa, clara e

PRESENTACION |hai correspondencia entre ajaporta apenas informacion extra|que se corresponde en lifias xerais| Explicacion suficientemente|explicada en detalle. Explicacion ben
TEMA introducién e o tema. Non se(respecto da formulacion dojco tema. Breve explicacion dojargumentada do  problemalargumentada do problema filoséfico.
INTRODUCION |explica o problema filoséfico. |problema filoséfico. problema filosofico. filosdfico.
PROBLEMA 0.1 0.2 0.3 0.4 0.5
FILOSOFICO
Carencia absoluta de[Certa incoherencia nalgunhas|Presentacion coherente das ideas.|Xerarquia e orde nas ideas.|Xerarquia e orde nas ideas principais e
ESTRUCTURA |coherencia e orde. Non se|partes. Estrutura confusa. Non se|Dotado de estrutura e orde. Estruturacion xerarquizada. secundarias. Estruturacion xerarquizada.
ORGANIZADA |aprecia ningunha estrutura.|aprecia claramente un fio|Organizacion da informacion. Estrutura e orde suficientemente|Estrutura e orde ben apreciable. Avance
LINEALIDADE |[Sen fio condutor. Non hailcondutor. Repetitivo en moitos|Contén un fio condutor. Incurre enfapreciable. Avance e progresion|e progresion na informacion. Non hai
PROGRESO avance nas ideas. puntos. Escaso avance nas|certas repeticions. Avance|na informacion. Apenas hai|repeticions.
AVANCE ideas. suficiente nas ideas. repeticions.
DESARROLLO |O. 0.1 0.2 0.3 0.4
DAS IDEAS
Emprega incorrectamente o|Erros en certos conceptos clave.|Contén algins dos conceptos|Recolle os conceptos principais e|Riqueza conceptual. Contén todos os
VOCABULARIO |vocabulario. Graves erros|Vocabulario pobre e nonfclave. Dominio suficiente dolalguns dos secundarios. Dominio|conceptos clave e tamén os secundarios.
ESPECIFICO nos conceptos clave. Léxico|especifico. Escasa  riqueza|vocabulario filoséfico especifico. |apreciable do vocabulario|Dominio notable da linguaxe filoséfica.
incompleto. Iéxica. filosofico especifico.
0.1 0.2 0.4 0.5 0.6
EXPLICACION |Non se explican as citas. Graves erros na explicacion das|Explicacion suficiente das citas, Explicacion suficiente das citas e|Explicacion  completa  das  citas,
CITAS citas e/ou unha das citas queda|pero con erros leves e omisions. |sen erros nin omisions. profundidade de analise. Sen erros.
sen explicar.
0. 0.2 0.3 0.4 0.5
COMPARACIONS |Non hai comparaciéns con|Comparaciéons escasas con|Comparaciéns suficientes con|Comparaciéns notabeis con|Comparaciéns  frecuentes e  en
FILOSOFIAS outras filosofias. outras filosofias e/ou con erros|outras filosofias e sen erros|outras filosofias e sen erros. profundidade con outras filosofias e sen
graves. graves. ningun tipo de erro.
0. 0.1 0.3 0.4 0.5
CONCLUSION |Non se elabora unhalConclusién ou Valoracion critica |Conclusién ou Valoracion criticajConclusion — sintética e que|Conclusion sintética e ponderacion dos
VALORACION |conclusion nin unhalescasamente argumentada e/ou |suficientemente argumentada e|compendia os contidos. Criticajcontidos. Critica persoal moi ben
CRITICA valoracion critica persoal. con erros graves. sen erros graves. persoal argumentada. Sen erros.|argumentada e sen erro.
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