Individuo, sociedade
e Estado

A fabula dos porco espifios

«Un grupo de porco espifos apinabase moito nunha fria noite
de inverno para evitar conxelarse coa calor mutua. Non obs-
tante, pronto comezaron a sentir uns as pugas dos outros, o
cal os fixo volver afastarse. Cando a necesidade de calor os
volveu aproximar outra vez, repetiuse o mesmo problema, de
tal maneira que oscilaron de aca para ala entre ambos os dous
sufrimentos ata que acharon unha distancia media na que pui-
deron resistir mellor. Asi, a necesidade de compania, xurdida
do baleiro e da monotonia do propio interior, impulsa a os
homes a unirse, pero os seus moitos atributos repugnantes e
erros insoportables volven separalos. A distancia intermedia
que ao final encontran e na que é posible que se mantefan
xuntos € a cortesia e os bos costumes. En Inglaterra, a quen
non se mantén a esa distancia bérraselle: Keep your distance!
Debido a ela, a necesidade de quentarse mutuamente non se
satisfai por completo, pero a cambio non se sente a picada das
pugas. Non obstante, quen sinta moita calor interior propia
fard mellor en manterse afastado da sociedade para non dar
lugar a queixas nin as recibir».

A. Schopenhauer, Parerga e Paralipdmena, aforismo 396.

Cuestiéns sobre a lectura.

1 Que empurra os seres humanos a vivir en sociedade, segundo
Schopenhauer?

2 Que imaxe da sociedade suxire Schopenhauer? Estas de acor-
do coa sua forma de concibila?

3 Fixate na conclusion do texto: por que Motivo quereria alguén
afastarse da sociedade?

(B ’ Yl

4 g&% Asemblea de ideas. Credes que é posible para un ser hu-
mano vivir en total soidade? E se considerades que é posible,
credes que seria desexable?
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Individuo e sociedade

1. A interdependencia entre o individuo
e a sociedade

Individuo e socle::lade son interdependentes: non hai in-
dividuo humano sen a sociedade na que se socializa e que
o forxa como tal, como tampouco hai sociedade que non
estea conformada por individuos particulares.

A conciencia do individuo foi xerada nun contexto social
cunhas regras, cuns valores e cuns costumes, de modo que
ser un individuo nunha sociedade determinada ten matices
diferentes a formarse como tal individuo noutra sociedade
distinta.

Asi, o individuo existe pola sociedade na que se formou
(psicoxénese, formacién da conciencia individual) e a socie-
dade existe polos individuos que a compofien (socioxénese,
xeracion dun grupo social).

Tampouco podemos estudar a sociedade coma se fose unha
entidade abstracta, fixa e estable mais ala dos individuos
que a conforman. A sociedade é a agrupacion de individuos
que mantefien entre si algun tipo de relacion (familiar, profe-
sional, econémica...) e que comparten certas caracteristicas
minimas, como o lugar, certas actividades ou 0s mesmos
intereses, que permiten diferencialos doutros grupos.

Sociedade: agrupacién de individuos que mantefien en-
tre si algun tipo de vinculacién, que pode ir .desde os |
lazos familiares ata relaciéns econémicas, pasando por
vinculos profesionais, culturais, relixiosos... As socieda- |
des particulares poden definirse tamén, en moitas oca-
sions, polo territorio ou polo espazo social que ocupan
(se coinciden co territorio do Estado ou se comparten |
determinadas institucions), polas suas actividades ou |
polos seus intereses particulares. O proceso de forma-
cién dunha sociedade denominase socioxénese.

Socializacién: proceso de formacién e de maduracion |
social dun individuo. Na socializacion poden diferen-
ciarse alguns aspectos: a incorporaciéon dun individuo a
un grupo social; a educacion nos valores compartidos
socialmente; a aprendizaxe da lingua, da historia e da
cultura que cohesionan o grupo social; a instrucién nos
habitos e nos modais considerados norma; a capacidade
de reflexién e a construcién da individualidade de cada
membro da sociedade. Additase distinguir entre sociali-
zacion primaria (na infancia) e socializaciéon secundaria
(na adolescencia e na xuventude).

o

A sociedade permite desenvolver e corg = = = =
dos seres humanos, que vefien a0 MuUNGo =2~ —=—= =~
rez bioldxica e non sobrevivirian sen a axucz 2o == -
proceso de formacién e de maduracién sociz cos s
€ a socializacién e componse destes aspecic:

¢ Incorporacién do individuo a un grupc socz oo =% ==
considera parte solidaria co todo.

® Educacién nos valores compartidos pola soc =-z2= -2
que vive.

* Aprendizaxe da lingua, da historia e da cultura c_.= =~ - _-
lan e que cohesionan o grupo social. v

* Instrucién nuns habitos, nuns modais e nunhas zc: -
considerados correctos polo grupo social e nec
para demostrar a adaptacion ao grupo.

* Reflexion individual e liberdade dentro do marco soca =
construcion da identidade propia supdn unha reinterpre-
tacién e unha conciencia critica.

A socializacién non ten un final. Mais ben, mentres o suxeito
vive en sociedade e convive cos cambios sociais e histdri-
cos, estase a socializar durante toda a sua vida.

Textualmente

«Ao facer comprender ao home ata que punto o ser so-
cial € mdis rico, méis complexo e mais duradeiro que o
ser individual, a reflexion non pode facer outra cousa
que revelarlle as razéns intelixibles da subordinacién
que del se esixe e dos sentimentos de adhesién e de
respecto que o costume fixou no seu corazén. [...] Pero
se, ao contrario que estes filésofos [Hobbes e Maquia-
velo], dicimos que a vida social € natural, non é porque
encontremos a fonte desta na natureza do individuo; é
porque deriva directamente do ser colectivo que é por
si mesmo unha natureza sui generis; é porque resulta
desta colaboracion especial a que estin sometidas as
conciencias individuais polo feito da sua asociacion e
da que se desprende unha nova forma de existencia.
Polo tanto, ainda que estimamos, ao igual que os pri-
meiros, que a vida social se lle presenta ao individuo
en forma de coercién, admitimos cos segundos que é
un produto espontineo da realidade; e o que establece
unha relacién I6xica entre eses dous elementos, que
aparentemente son contraditorios, € o feito de que esta
realidade supera o individuos.

E. Durkheim, As regras do método socioléxico, cap. 5.

1 Por que cuestiona Durkheim as concepcions da so-
ciedade de Hobbes e de Maquiavelo fronte ao ius-
naturalismo?

2 En que consiste a concepcion socioldxica da socie-
dade de Durkheim?
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(1) Individuo e sociedade

1.2. Socializacién primaria
e socializacién secundaria

Socializacién primaria

A socializacién primaria producese durante a infancia dos
individuos e o seu contexto fundamental é o ambiente fa-
miliar. Tamén é moi importante o circulo social no que se
move a familia, asi como as relaciéns con outros membros
do mesmo grupo de idade.

Durante a infancia apréndese, basicamente, por imitacién e
por repeticion dos modelos que ofrecen as persoas adultas
dos circulos familiar e social.

Nesta fase son moi importantes os sentimentos e as reac-
ciéns emocionais para o bo desenvolvemento e para a ma-
duracién mental da futura persoa adulta.

A outra institucién decisiva na socializacién primaria é a es-
cola. Nela apréndense cofiecementos bdsicos e actitudes,
e tamén se produce a educacion en valores e nos modos
adecuados de comportarse na vida social.

Nas teorias da evolucion cognitiva de Piaget e do desen-
volvemento moral de Kohlberg concliese que na infancia
addptanse actitudes egoistas ata que, completado o pro-
ceso moral e cognitivo, recofiécese o valor das normas do
grupo, pasando por estadios intermedios nos que as normas
terfan validez non por si mesmas, sendn pola autoridade de
quen as defende.

Actualmente, a transformacién dos modelos familiares au-
menta as posibilidades da socializacién primaria, pois poden
cambiar os modelos tradicionais que serviron para fomentar
as identidades de referencia.

Tamén as novas tecnoloxfas da informacién e da comunica-
cion tefien grande influencia nas novas formas de conviven-
cia e de xeracion de solidariedade a distancia na socializa-
cién primaria e na secundaria.

Jean Piaget (1896-1980) foi un
psicélogo suizo. Destaca pola
sua contribucion & epistemoloxia
xenética e polas suas teorias so-
bre o desenvolvemento evolutivo
da mente. Propdon unha estrutu-
ra explicativa para a actividade

deracion diacrénica,dos estadios \
evolutivos da intelixencia e dunha
interpretacién sincrénica da sua
actividade equilibradora.

Socializacién secundaria

A socializacién secundaria ten lugar mediante a participa-
cién dos individuos en institucions e en grupos voluntarios,
como a educacion postobrigatoria, os estudos universita-
rios, os clubs deportivos, as redes sociais... Tratase de acti-
vidades libremente decididas polos suxeitos, asi como o seu
grao de implicacién e de participacion nelas.

Coincide coa idade na que a xuventude vai madurando, ao
mesmo tempo que reconsidera os vinculos familiares, as
amizades e a propia identidade dentro da sociedade.

A afirmacion da propia individualidade podese producir &s
veces de forma brusca e en sociedades como a occidental
considérase ata certo punto «normal» certa rebeldia.

Outro aspecto que hai que ter en conta na socializacion se-
cundaria é a diferenciaciéon entre a personalidade indivi-
dual e o rol social dunha mesma persoa, unha distincion
que ten que ver coa dualidade publico-privado.

A funcién social que exerza un individuo non esgota por
completo a riqueza e a complexidade da sua personalida-
de. Neste sentido, a participacién nas redes sociais e noutros
medios de comunicacién, nos que se esvae a diferenza entre
0 publico e o privado, xera unha perda de control sobre a
propia privacidade que pode levar a converter en publicos
aspectos vitais que prexudican a nosa imaxe publica e que
empobrecen a nosa experiencia persoal.

Textualmente

<En que medida ¢ o home un actor. Supofiamos que o
home individual recibe un papel que desempenar: vai
pouco a pouco adaptindose a el. Ten ao final os xuizos,
0s gustos, as inclinacions que fan xogo co seu papel,
mesmo 4 usual medida do intelecto admitida para iso:
primeiro como neno, mozo, etc., logo o papel que é
propio do sexo, logo o da posicién social, logo o do
oficio, logo o das sias obras. [...] O papel é un resultado
do mundo externo sokre nés co que facemos concordar
a nosa “persoa”, como cun acorde de cordas. Unha sim-
plificacion, un sentido, un fin. Temos os afectos e afins
do noso papel; é dicir, subliiamos os que se axustan a
el e o mostran. Sempre naturalmente [mdis ou menos].
O home, un actom.

F. Nietzsche, Fragmentos pdstumos, vol. Il 25 [374].

1 Por que se caracterizan os roles sociais, segundo
Nietzsche?

2 Comenta o enunciado: «O pape.l € un resultado
do mundo externo sobre nés co que facemos’
concordar a nosa persoa, como cun acorde de
cordas.»
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*%. A comunidade natural 1.4. O contractualismo clasico

5 - . s : ; e )
~ osofia social e.oolltlca tratase, entre outras cousas, de Ainda que o pensamento contractualista apareceu xa na an-
2 deberia regularse a vida social. Agora ben, para res- tiga Grecia, na época moderna, tras as guerras de relixion
“2=r esta cuestion, sempre se supuxo que primeiro habia Que tiveron lugar no século xvi, varios filésofos reconside-
-= maxinar como se formou a sociedade, cal foi a sUa orixe. raron o sentido da sociedade e ofreceron un novo mode-

lo para explicar a orixe da vida social e os principios que a
rexen: un pacto ou contrato entre os individuos para pro-
texer uns dereitos naturais previos & institucién do Estado.

= 7 osoffa grega antiga, Aristételes defendeu a idea de

-= = ser humano € un animal social e politico por nature-
&2 000 gue a comunidade serfa previa ao individuo.
Thomas Hobbes, Baruch Spinoza, John Locke (filésofos do .
século xvi)) ou Jean-Jacques Rousseau (pensador que viviu
xa no século xvi) son os mais importantes tedricos do con-
trato social.

~cividuos s6 se realizan como seres humanos a través
© 5.3 Integracion na sua comunidade politica. O obxectivo
sociedade € o logro do ben supremo, que é unha vida
= I Dara os seus membros. -
Todas as teorias do contrato social comparten o mesmo es-

== ‘ograr esta felicidade, a principal condicion que debe

~morirse € a xustiza equitativa, baseada no mérito. Os que quema xeral:
=5 se esforzan e mais destacan pola sua excelencia, maior ¢ Describen a situacion natural dos seres humanos de forma
“=riicipacion merecen ter na distribucion dos bens. previa & fundacién da sociedade e do Estado.
~ Susca do ben comun é o eixe central da concepcion aris- ¢ Expofien un posible contrato entre os individuos para aban-
ica da sociedade. O interese colectivo ten prioridade donar o estado natural.

“-or= o particular e l6grase alcanzar mediante a arte da po-
© 2. cuxa practica require experiencia, moderacion e pru-

Sencia.

¢ Desefan unha sociedade e as suUas institucidns a partir
deste contrato.

Pero a teoria contractualista suscita problemas, como, por

~.rante a Idade Media, Tomé de Aquino seguiu a doutrina exemplo, 0s seguintes:

= Aristoteles. Segundo el, de igual modo que existe unha
=r2rguia na orde do mundo natural, © mesmo ha de su-
Jer na sociedade: a lei da sociedade ha de reflectir a lei
natural e a comunidade politica debe encaixar harmonica-
mente no cosmos natural.

¢ O contrato social sucedeu realmente nunha época remo-
ta do noso pasado ou é sé un ideal, ou mesmo sé unha
hipétese, que nos indica como deberia organizarse a so-
ciedade?

@

¢ O contrato social da orixe & sociedade humana como tal
ou unicamente ao Estado, a institucién politica mediante a
que se organiza e se dirixe a vida en sociedade?

~ orincipal novidade que propdn é a esixencia de que a so-
ciedade politica —ou sexa, o Estado— se subordine & guia
da comunidade espiritual —ou sexa, & Igrexa. Esta depen-

“encia ha de ser asi porque a teoloxia, ou ciencia sobre ¢ No contrato social, que valor social e politico ha de pre-
—eus, é a que permite cofiecer as leis supremas que a politi- dominar en caso de conflito: a seguridade, a propiedade, a
-z debe aplicar na sociedade civil. liberdade, a autonomia...?

Baruch Spinoza (1632-1677) foi
un filésofo holandés de orixe
portuguesa. Foi un dos princi-
pais integrantes do racionalismo
iniciado por Descartes. Identifica
a Deus coa natureza. O ser hu-
mano non é un ser libre, sendn |
que se acha suxeito a leis eter-
nas. A sabedoria consiste no co-
mas cristians. Dende o século xvi, fecemento desas leis e no «amor
0 tomismo ¢é a doutrina oficial da ‘ > {@ intelectual» ao verdadeiro Deus,
Igrexa catolica. ‘ ‘ N inmanente ao real.

Tomé de Aquino (1225-1274) foi
un filésofo e tedlogo italiano,
monxe dominico e alumno de
Alberte Magno. O obxectivo da
sua reflexion céntrase en facer
compatibles a fe e a razén. Para |
conseguir este fin, aplica a filo- |
sofia de Aristoteles & reformula-
cién e & demostracion dos dog-
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(1) Individuo e sociedade

Contrato social: o concepto dun contrato entre indi-
viduos que crea a sociedade provén da antiga Grecia
e concrétase na época moderna. O contrato social é o
pacto entre individuos para fundar e para organizar unha
sociedade a partir das relaciéns naturais que mantefien
entre si. Esta idea enténdese como unha hipétese politica
(Rousseau) ou como un feito histérico (Locke).

Glosario

Estado de natureza: hipotese sobre a forma de vida hu-
mana previa & vida social organizada mediante institu-
ciéns e principios politicos. O estado de natureza reflicte
unha concepcién do ser humano e a idea de que hai unha
lei natural previa as leis humanas. Hobbes concibe o es-
tado de natureza como guerra xeneralizada, e Rousseau,

como un estado en liberdade e en igualdade. ‘

J

Modelo absolutista de Hobbes

«Guerra de Renuncia ao Estado absoluto:
todos contra dereito de monarquia ou
todos» (Homo gobernarse asemblea de
homini lupus): a si mesmos gobernantes que
inseguridade, de todos os rednen todos os
medo e individuos poderes (politicos
desconfianza en favor dun e espirituais)
entre os seres poder unico e nunha soa
humanos. absoluto. institucion.

Modelo liberal de Locke

; Democracia
Liberdade feo ) o
Cesion do poder liberal: divisiéon
natural e i
) politico, pero de poderes e
propiedade § i o
derivada respectando os | tolerancia relixiosa:
T dereitos naturais o Estado debe
RIoR (liberdade, protexer os
traballo, pero . .
) : propiedade e dereitos de todos
nseguridsge e seguridade) os individuos que
vulnerabilidade. " 4
o compoiien.

Modelo republicano de Rousseau

Democracia

Posta en comun republicana:
Bondade e ) h o
: ; das capacidades | participacion na
inxenuidade dos g e - )
individuais e administracion
seres humanos, g o 3
Pl submision & da comunidade,
5 vontade xeral prioridade da
autosuficientes, .
(interese da vontade xeral

libres e iguais. . ;
- comunidade). sobre os intereses

particulares.
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Thomas Hobbes (1588-1679) foi un fi-
l6sofo e pensador politico inglés que
achega unha interesante teoria do
Estado como creacion humana cuxo
fin & superar a barbarie natural. O ser
" humano é un ser material, incluida a
sua alma, e a sua motivacidn bdsica
/ é 0 egoismo. A partir desta concep-
cion, xustifica o despotismo e propon
o utilitarismo como doutrina ética.

John Locke (1632-1704) é conside-
rado o pai do empirismo filosofico e
do liberalismo politico. Contra Des-
cartes, afirma que todo o cofece-
mento nace da experiencia. As ideas
abstractas s6 son asociacions de
impresiéns ou de «ideas simples».
Defende a liberdade individual fron-
}' te ao «dereito divino» que se atri-
buia ds monarquias do seu tempo.

Jean-Jacques Rousseau (1712-1778)
foi un literato e filésofo francofono
nacido en Xenebra. O seu pensamen-
to caracterizase pola relacion entre
a natureza e a sociedade. Apartan-
dose da natureza, os seres humanos
forman unha sociec?ade baseada nun
«contrato» que ten como fin neutrali- &
zar a violencia. Influiu en Kant e con el
iniciouse o Romanticismo.
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Textualmente

u®

<A causa final, me‘ta ou designio dos homes (que aman natu-
ralmente a liberdade e o dominio sobre outros) ao introdu-
cir entre eles esa restricién da vida en republicas € coidar da
stia propia preservacion e conseguir unha vida mdis ditosa;
isto €, arrancarse desa miserable situacién de guerra que se
vincula necesariamente (como se demostrou) 4s paixéns na-
turais dos homes cando non hai poder visible que os man-
tefia no temor, ou por medo ao castigo, atados 4 realizacion
dos seus pactos e 4 observancia daquelas leis da natureza
expostas nos capitulos XIV e XV. O tnico modo de erixir un
poder comun capaz de defendelos da invasidn estranxeira
e das aldraxes duns a outros (asegurando asi que, pola sia
propia industria e polos froitos da terra, os homes poidan

alimentarse a si mesmos e vivir no contento) é conferir todo
o seu poder e forza a un home, ou a unha asemblea de
homes, que poida reducir todas as sdas vontades, por plu-
ralidade de voces, a unha vontade...».

T. Hobbes, Leviatdn, 2.2 parte, cap. XV

1 Cales son as paixons naturais dos seres humanos &s
que se refire Hobbes neste texto?

2 Poderia dicirse, a partir do que se expdn no texto
que o medo € o motor principal da vida politica, se-
gundo Hobbes?

Textualmente

<O Unico xeito polo que un renuncia 4 sda liberdade natural
e sittiase baixo os limites da sociedade civil € alcanzando un
acordo con outros homes para reunirse e vivir en comunida-
de, para vivir uns con outros en paz, tranquilidade e a debida
comodidade, no gozo seguro das sias propiedades respecti-
vas e coa maior salvagarda fronte a aqueles que non forman
parte desa comunidade. [...] Cando un grupo de homes che-
gou a un consenso para formar unha comunidade ou gober-
no, incorpéranse no acto ao corpo politico que conforman
eles mesmos, no que a maioria adquiren o dereito de actuar
e decidir polos demais. En efecto, cando uns cantos homes
constituiron unha comunidade, mediante un acordo de cada
un dos individuos, fixeron desa comunidade un s6 corpo con
poder para actuar como tal corpo unido, o que se leva a cabo
unicamente a través da vontade e determinacién da maiorfa.
[..] En consecuencia, vemos que, nas asembleas con poder
para fixar o nimero, o acto da maioria pasa por ser o acto da

totalidade e, por suposto, as sias resoluciéns son definitivas.
pois enténdese, por lei natural e racional, que conta co px
da dita totalidade. E asi, cada home que consente re
con outros e formar un corpo politico baixo un goberno pon-
se a si mesmo baixo obriga, ante todos os membros &
sociedade, de someterse 4 determinacién e resoluci
maioria. Doutro modo, o pacto orixinario, polo que t
coma os demais se incorporan a unha sociedade. non =iz
ningun significados.

J. Locke, Dos ensaios sobre 0 goosrmo =

1 Que relacién establece Locke neste texto entre = -
berdade natural dos individuos e a sociedade civi'?

2 Segundo Locke, as decisions tomadas nunha asem-
blea representativa son obrigatorias para & totalicacs
«por lei natural e racional». Que significa esta exore-
sion?

Textualmente

«Supono os homes chegados a un punto en que os obs-
tidculos que prexudican a sta conservaciéon no estado de
natureza logran vencer, mediante a sia resistencia, a forza
que cada individuo pode empregar para manterse no de-
vandito estado. Dende este momento, o estado primitivo
non pode subsistir € 0 xénero humano pereceria se non
cambiase de forma de ser. Agora ben: como os homes non
poden xerar novas forzas, senén unir e dirixir as que exis-
ten, non tefien outro medio de conservarse que formar por
agregacién unha suma de forzas que poida exceder a resis-
tencia, pofielas en xogo por un s6 maébil e facelas obrar en
harmonia. Esta suma de forzas non pode nacer senén do
concurso de moitos; pero sendo a forza e a liberdade de
cada home os primeiros instrumentos da sia conservacion,

como vai comprometelos sen prexudicarse e sen esquecer
os coidados que se debe? Esta dificultade, referida ao noso
problema, pode enunciarse nestes termos: “Encontrar unha
forma de asociacién que defenda e protexa de toda forza
comun 4 persoa e os bens de cada asociado, e por virtu-
de da cal cada un, unindose a todos, non obedeza senén
a si mesmo e quede tan libre como antes”. Tal ¢ o pro-
blema fundamental ao que da solucién o contrato social »

J. -J. Rousseau, Contrato social, |, czo. &

1 Analiza os elementos do problema presentado neste
texto por Rousseau. Cal é a principal dificultade que
se debe resolver mediante o contrato social?

2 Por que non hai mais contratos sociais posibles?
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1.5. O neocontractualismo

Os principios de xustiza de Rawls

John Rawls reformulou a teoria contractualista e defendeu
que a sociedade xorde en funcién da implantacion duns cri-
terios basicos e imparciais de funcionamento:

* O principio de igual liberdade para todas as persoas: to-
das deben gozar das mesmas liberdades civis e politicas
basicas: de pensamento, de opinién...

¢ O principio de desigualdade social e econémica, que so
se xustifica se se dan estas duas condiciéns:

- O principio de igualdade de oportunidades: todas as
persoas deben ter as mesmas condiciéns de acceso aos
postos privilexiados.

- O principio de diferenza: a desigualdade social e econo-
mica debe repercutir en beneficio dos membros menos
favorecidos da sociedade.

O anarquismo

Robert Nozick defende que o Estado tense 'que limitar a
protexer a propiedade e a garantir a liberdade dos indi-
viduos particulares (modelo baseado en Locke). Por esa
razén rexeita que o Estado garanta servizos de proteccion
social e de axuda as persoas desfavorecidas.

A accién comunicativa

Apel e Habermas defenden que as normas e 0s principios
que regulan a convivencia sexan o resultado dunha discu-
sién racional baseada no recofiecemento democratico reci-
proco de todas as persoas participantes.

Mediante este procedemento de creacidén das normas so-
ciais insistese en procesos como a deliberacién, a discusiéon
parlamentaria e as estratexias necesarias para comunicarse
sen que se produzan distorsiéns que impidan o exercicio im-
parcial da racionalidade.

John Rawls (1921-2002) foi un
fildsofo estadounidense que ela-
borou unha importante teoria
da xustiza, & que consideraba
a principal virtude das institu-
ciéns sociais, de acordo coa cal
é preciso asegurar a igualdade
de dereitos compatible coa li-
berdade para todas as persoas
e unha distribucién equitativa
dos bens econdmicos e sociais.
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1.6. A disputa politica entre Popper
e a Escola de Frankfurt

Popper critica a filosofia da historia do marxismo, entendida
COMO un proceso unitario que se encamifa, polas leis da dia-
|éctica, cara & utopia da sociedade sen clases, na que reinaria
a plena xustiza social e a fin da alienacion.

Para Popper, non existe unha totalidade histérica como pro-
ceso unitario, sendn que 0s procesos histéricos determinanos
as accions libres dos seres humanos que interacttan entre si.

Logo, o futuro non esta determinado por ningunha lei his-
tdérica que conduza & humanidade cara a unha utopia, senén
que estd aberto & libre aplicaciéon dos nosos conecementos e
ao resultado das nosas acciéns e das nosas decisions.

Estas razéns presiden a polémica deste filésofo, de tradi-
cién liberal, coa Escola de Frankfurt, de orientaciéon marxis-
ta. Para el, s6 hai duas formas de goberno: a democracia, na
que se pode derrocar calquera gobernante mediante unha
votacién regulada por leis electorais, e a ditadura, na que é
imposible.

Asi pois, s6 a democracia permite a liberdade e un tipo de
sociedade «aberta», na que os individuos poden exercer li-
bremente a sua accion critica racional e loitar pacificamente
pola xustiza, pola liberdade e polos dereitos humanos.

Nesta sociedade, a funcién dos que representan ao pobo é
xestionar o funcionamento das institucions, en ningun caso
tratar de imponier un estado de cousas ideoloxicamente pre-
sentado como realizacion da felicidade.

De ai que Popper substitua a antiga problematica platonica
sobre quen debe gobernar pola pregunta sobre se existen
formas de goberno rexeitables, se existen formas de gober-
no que poden impedir a substitucion dun goberno incom-
petente ou malo.

1 Que é a socializacion? Diferenza entre socializaciéon
primaria e socializacién secundaria.

2 En que coinciden Aristoteles e Tomé de Aguino nas
suas teorias sobre a orixe da sociedade e que novi-
dade introduce Tomé de Aquino?

S @ O espello. Que caracteristicas comparten as
teorias do contrato social? Sinala as diferenzas entre
as teorias de Hobbes, de Locke e de Rousseau. Cal é
a mais acertada? Xustifica a tua®resposta.

4 1-2-4. Credes que é posible decidir os prir’\%i-
pios basicos en que se funda unha sociedade como
se propon no neocontractualismo?




Os fundamentos do dereito e a politica

2.1. O dereito natural

Enténdese por dereito o conxunto de normas que regulan
a conduta huma.na e que permiten a convivencia en so-
ciedade. O dereito ten un compofiente subxectivo e outro
obxectivo:

* Dende un punto de vista obxectivo, o dereito fai referencia
3s institucions e &s normas que regulan a vida social.

* Dende unha perspectiva subxectiva, o dereito refirese ao
que lles estd permitido facer aos individuos dentro do
marco das normas en sentido obxectivo.

O primeiro modo de proporcionar unha xustificacion ao
exercicio do dereito é a interpretacion que xurdiu na An-
tiglidade e que estivo vixente ata a Idade Media. Conéce-
se mediante o nome de dereito natural ou iusnaturalismo,
teoria na que se defende a existencia duns dereitos innatos,
naturais, previos e prioritarios & ordenacion xuridica dos es-
tados.

O conxunto destes dereitos naturais é variable, dependen-
do das diferentes concepciéns filosoficas, pero en todas se
adoitan destacar os dereitos a vida, & seguridade, a liberda-
de, a propiedade e 4 resistencia ante a opresion.

No iusnaturalismo presuponse que hai un fundamento uni-
versal dos dereitos e que todos os seres humanos poden
gozar deles sen ningun tipo de discriminacién. Os estados
terian que limitarse a garantir e a protexer estes dereitos
naturais.

A teoria do dereito natural ten as suas orixes na antiga Gre-
cia. Na traxedia Antigona, de Séfocles, opdiiense a lei da
cidade e o dereito de natureza divina da familia a enterrar os
seus membros que morreron.

Tamén alguns sofistas, como Antifonte, defenderon a
existencia duns dereitos naturais universais; e Aristételes
expuxo que habia unha xustiza natural fronte & xustiza
legal.

Dereito: conxunto de normas que regulan a conduta
humana e que ordenan a convivencia en sociedade. Ta-
meén se refire & ciencia ou ao estudo que se ocupa des-
tas normas. No dereito como tal podemos distinguir
un elemento obxectivo e outro subxectivo: desde un
punto obxectivo, o dereito refirese &s instituciéns e as
normas que regulan a sociedade, mentres que desde
un punto de vista subxectivo, o dereito consiste no que
lles esta permitido facer os individuos dentro do marco
legal.

No estoicismo grego e romano, apareceu o cc- - =
cosmopolitismo: o Universo (cosmos) seria como _~-= -
dade ou un Estado (polis) no que todos os seres hu—=--=
gozarian dos mesmos dereitos.

Esta idea pasou ao cristianismo, e Tomé de Aquino tecr == _
sobre a lei natural como manifestaciéon do poder de Deu
destacou a sta prioridade ante as leis politicas.

"
1

Pero foi na época moderna cando esta interpretacion =
desenvolveu a fondo: Hugo Grocio e John Locke puxeron

as bases do que foi a concepcion do dereito natural

As meanifestacions do dereito natural na realidade po!tc=

nidense (1776) e francesa (1789).

No seculo xx, esta concepcidn xuridica plasmouse na Decla-
racién Universal dos Dereitos Humanos (1948). Aincz = =
nesta declaracion os dereitos non se consideran «naturas» <
se conciben como universais e inalienables.

Textualmente

«Creonte-[.. ] sabias que estaba decretado non facer isio?

Antigona—Si, sabiao: como non fa sabelo? Todo o mund
o sabe.

Creonte—E, asi e todo, atrevicheste a pasar por enriba ¢z
lei?

Antigona—Non era Zeus quen ma decretara, nin Dike
compaiieira dos deuses subterrineos, perfilou nunca e~
tre 0s homes leis deste tipo. E non cria eu que os teus
decretos tivesen tanta forza como para permitir que =
un home poida saltar por enriba das leis non escritas, in-
mutables, dos deuses: a sia vixencia non é de hoxe nin
de onte, sen6n de sempre, e ninguén sabe cando foi que
apareceron. Non ia atraerme eu o castigo dos deuses por
temor ao que puidese pensar alguén: xa via, xa, a minz
morte —e como non?—, ainda que ti non decretases nada.
€ se morro antes de tempo, eu digo que € ganancia: quen.
coma min, entre tantos males vive non sae acaso ganando
coa sta morte? E asi non &, non, desgraza, para min, ter
este destino; e en cambio, se o cadaver dun fillo da mina
nai estivese insepulto e eu o aturase, entén, iso si me seria
doloroso; o outro, en cambio, non me é doloroso: pode
que a ti che pareza que obrei como unha tola, pero, pou-
€o mdis ou menos, € a un tolo a quen dou conta da mifa
loucuras.

Sofocles, Antigona, vv. 447-471.

1 Que caracteristicas da lei divina sinala Antigona?

2 No texto narrase un conflito entre a familia e o Es-
tado, que outras instancias estan tamén en conflito
e por que?
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(2) 0s fundamentos do dereito e a politica

2.2. O positivismo xuridico

Fronte & teoria iusnaturalista, o positivismo xuridico ou ius-
positivismo ¢ outro modo moi distinto de fundamentar o
dereito. Dende esta perspectiva tedrica, os dereitos indivi-
duais derivan da lexislacién sancionada por unha organiza-
cion estatal (dereito positivo).

Asi pois, os dereitos non son froito de ningunha natureza
humana nin terian un alcance universal, senén que son tan
s as liberdades concedidas polas autoridades politicas dun
pais determinado.

Por iso, o fundamento do dereito non radica nunha natureza
humana universal, senén na vontade politica dun pobo en-
carnada nunhas instituciéns que garanten e que conceden
os dereitos aos individuos. Cada pobo, polo tanto, goza dos
dereitos que articulou a través das suas institucions politi-
cas.

A idea segundo a cal o dereito deriva das institucidns po-
liticas desenvolveuse especialmente no século xix e a prin-
cipios do século xx. Neste contexto, destacan as figuras de
Carl Schmitt e de Hans Kelsen.

Estes xuristas, opostos pola sua ideoloxia, compartian a idea
de que o dereito non se podia fundamentar nunha teoria
natural do dereito; para Kelsen, o dereito tifa que xurdir dun
procedemento legal, mentres que para Schmitt derivaba
dunha decisién do soberano.

En ultima instancia, a diferenza entre iusnaturalismo e positi-
vismo xuridico remite & relacién entre moral e politica:

e Para o iusnaturalismo, a politica esta subordinada & moral
e os dereitos dos individuos marcan os Iimites da accién
politica.

* Para o positivismo xuridico, a politica € totalmente in-
dependente da moral, de modo que os dereitos son o
resultado dunha accién politica (procedemento legal,
decision soberana...), non dunha reflexién sobre a natu-

reza humana.

Hans Kelsen (1881-1973) foi un
representante da escola legal
vienesa (naceu en Praga, naquel
momento parte do Imperio aus-
trohungaro) e a sua forma de
interpretar o dereito * coRécese
como «teoria pura do dereitos,
pois desvincula as gormas legais
de calquera feito, sexa natural,
social ou histérico, por exemplo,
e nese sentido son «puras».

254

2.3. Que se entende por «politica»?

Concepto filoséfico de politica

Segundo Aristételes, o ser humano € un «animal politico»,
¢ dicir, necesita vivir en sociedade para realizarse humana-
mente; por iso, unha sociedade humana non ¢ unha suma ou
un agregado de individuos humanos xa existentes.

Non hai individuos, seres humanos & marxe doutros seres
humanos ou previos a eles. Pola contra, ése humano porque
xa hai unha sociedade na que humanizarse.

A empatia, 0 amor e a solidariedade forman parte da mente
humana e fana posible. Pero, ademais, a relacion social e o
dialogo producense porque hai separacién entre as persoas,
diferenzas, diverxencias e, s veces, conflitos.

Esta separacion non & nada malo, porque é o que nos fai
existir como suxeitos. Ainda que ¢ dolorosa, resulta necesa-
ria, pois € o fundamento do noso desenvolvemento persoal
e, algunhas veces, do progreso social. Agora ben, unha das
funciéns principais da politica é establecer unha ponte para
comunicarnos e para convivir.

Por todas estas razons, é imposible tratar seriamente do ser
humano e da realidade sen ocuparse das normas, dos prin-
cipios, das leis, das institucions e dos valores que organizan
a sua vida politica.

Na reflexion filosofica, enténdese por politica unha ciencia
ou unha arte que cumpre variadas funciéns:

* Organizar a vida social.
* Regular as relaciéns entre os individuos dunha comunidade.

* Formular os obxectivos comuns que nesta comunidade se
pretenden conseguir.

* Desefiar as institucidns necesarias para alcanzar esas metas.

En consecuencia, a politica non é un dmbito mais da nosa
sociedade, sendn que é a esfera reitora na que se toman as
decisions que afectan o propio nucleo da sociedade.

Politica: do grego politiké e pdlis (‘cidade’), significa a
arte ou a ciencia que se encarga de organizar a vida so-
cial, de regular as relaciéns entre os individuos dunha
comunidade, de considerar os obxectivos comuns que
nesta comunidade se aspira a conseguir e de desefar |
as Instituciéns necesarias que fardn posible a sua rea-
lizacion. Para a filosofia politica, osfg_r@p_ajs,retos da
politica foron elaborar unha teoria do Estado (desefar 1
as instituciéns mais adecuadas para a vida social xusta) |
e definir unha arte de gobernar (establecer os habitos, as |
Eécticas e as accions do bo goberno).



Perspectiva histérica sobre o concepto filoséfico

de politica .

Na historia da filosofia entendéronse por politica, funda-
mentalmente, estas duas cousas:

° A teoria do Estado: asi a concibe Platon, que describe de
forma utdpica os elementos e a forma que debe ter un
Estado ideal. Tamén pode formularse como teoria acerca
da orixe e do fundamento do Estado, ou ben como teoria
sobre a xustiza en xeral.

¢ A arte de gobernar, asi como a accion politica mesma en-
caminada & conquista do poder. Neste sentido, xa Aris-
tételes consideraba que é competencia da politica de-
terminar os modos de formacion e de mantemento dos
gobernos.

No Renacemento, Maquiavelo puxo de relevo o aspecto
mais pragmatico e amoral —ou inmoral— da politica, ao pre-
sentala como a arte de dirixir con calquera tipo de medios
as accions dos individuos na sociedade civil e no Estado.
Neste sentido, o termo «politica» pode adquirir connota-
cidns pexorativas.

Textualmente

<O politico debe residir nas sdas propias, ultimas, dife-
renciacions, coas cales pode relacionarse toda accién
que sexa politica nun sentido especifico. Supofiamos
que na drea do moral as diferenciaciéns ultimas estin
dadas polo ben e o mal; que no estético estin dadas
pola beleza e a fealdade; que o estean polo til e o
prexudicial no econémico, ou ben, por exemplo, polo
rendible e o non-rendible. A cuestién que se suscita a
partir de aqui é a de se hai —e se a hai, en que con-
siste— unha diferenciacion especial, auténoma e por
iso explicita sen mais e por si mesma, que constitia un
sinxelo criterio do politico e que non sexa da mesma
especie que as diferenciaciéns anteriores nin analoga a
elas. A diferenciacién especificamente politica, coa cal
se poden relacionar os actos e as motivaciéns politicas,
€ a diferenciacion entre o amigo e o inimigo. Esta dife-
renciacion ofrece unha definicién conceptual, entendi-
da no sentido dun criterio e non como unha definicién
exhaustiva nin como unha expresién de contidos.»

C. Schmitt, O concepto do politico.

1 Cal ¢ a distincién fundamental que articula o cam-
po do politico? Que consecuencias ten para a vi-
sion da politica aceptar este criterio como o fun-
damental?

2 Estés de acordo con que esta distincion é indepen-
dente das da moral e a economia? Razoa a tua res-
posta

(G

O exercicio do poder e o seu risco de corrupcion o. ==

conflitos de intereses entre os grupos dirixentes formuian
problemas de dificil solucion, como contemplamos nz ¢
litica das democracias contemporaneas. Asi xorden cus
tiéns como a desconfianza da cidadania na politica, a faitz
de neutralidade e de veracidade dos medios de comunica-
cion, as promesas feitas nas campafias electorais que non
se cumpren...

n

A politica serve para organizar a vida social e para regular as
relacidns entre os individuos co fin de alcanzar uns obxectivos
comuns por medio dunhas instituciéns (Parlamento Europeo).

Actividades

1 Que se propdn na teoria do dereito natural?

‘\ O espello. Sinala as principais diferenzas en-
tre o iusnaturalismo e o positivismo xuridico.

) 1-2-4. Credes que a politica ten algunha re-
lacion coa moral ou que s6 ha de proporcionar os
medios para lograr os fins propostos? Como se
comportan realmente na practica os partidos po-
liticos e os seus dirixentes?
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3,

Poder; autoridade e lexitimidade

3.1. Teorias sobre o poder

Additase asociar a idea de poder coa forza, coa violencia e
co control. Entendemos por poder a capacidade de contro-
lar e de dirixir @ accién doutra persoa.

Nesa lifa, a politica consiste no conxunto de técnicas e de
actividades necesarias para obter o poder e para conservalo.

Non obstante, o poder é un concepto moito mais amplo e
ol obxecto de diferentes definicidns. Aqui presentamos tres
clases de teorias sobre o poder.

Teorias substancialistas

Nelas deféndese que o poder é unha capacidade ou unha
forza fisica e legal propia de determinadas institucions (o
20Derno o exército os tribunais, a policia...).

(@]

ooder seria unha substancia ou unha entidade que se ten
S Ocupar un cargo en tales institucions sociais. Asi, consti-
“22 0 medio ou o instrumento fundamental para conseguir
2s oobxectivos politicos dun grupo.

o

Teorias subxectivistas

cundo estas teorias, o poder é unha capacidade subxecti-
/= dependente das caracteristicas dun individuo.

2 ooder asi entendido é a habilidade e a destreza dun suxeito
ganar autoridade, para liderar un grupo e para asumir o

Teorias relacionais

Segundo os que defenden estas teorias, o poder non é nin
unha forza intrinseca a unha posicion institucional nin unha
capacidade subxectiva, senén unha relacién entre indivi-
duos nun contexto determinado.

O poder consiste, pois, na relaciéon de forzas e nas conce-
sions entre individuos, e fai posible que un deles induza a
outros a actuar en contra das suas vontades particulares e
baixo o seu control.

Concepto xeral de poder

De modo xeral, podemos considerar que o poder seria a
capacidade (sexa individual ou institucional) de determinar,
de dirixir e de controlar a accién doutro individuo.

Polo tanto, o poder non se encontra sé nas institucions de
goberno, senén que, como sinalou Foucault, esta entreteci-
do na nosa vida cotia (na escola, na familia...).

O poder non é, pois, meramente imposicion pola forza, ou
represion, sendn que tamén logra a obediencia por sedu-
cion e por manipulacion psicoldxica ou mediatica dos in-
dividuos.

Nas relacions de poder, ademais de mediante o emprego da
violencia, pddense lograr a suxeicion e a adhesién dos indi-
viduos manipulando as suas necesidades e os seus anhelos
mais profundos.

Textualmente

Pero, que €, desde o punto de vista da consideracién so-
cioloxica, unha asociacién politica? Tampouco é este un
concepto que poida ser socioloxicamente definido a partir
do contido da sda actividade. Apenas existe unha tarefa
que aqui ou ali non fose acometida por unha asociacién
politica e, doutra parte, tampouco hai ningunha tarefa da
que pode dicirse que fose sempre competencia exclusiva
desas asociacions politicas que hoxe chamamos estados
ou das que foron historicamente antecedentes do Estado
moderno. O devandito Estado s6 é definible socioloxica-
mente por referencia a un medio especifico que el, como
toda asociacion politica, poste: a violencia fisica. “Todo
Estado estd fundado na violencia”, dixo Trotsky en Brest-
Litovsk. Obxectivamente isto é certo. Se soamente existisen
configuraciéns sociais que ignorasen o medio da violen-
cia, desapareceria o concepto de “Estado” e instaurariase
© que, neste sentido especifico, chamariamos “anarquia”.
A violencia non é, naturalmente, nin o medioonorrnal nin
o tnico medio de que o Estado se vale, pero si é o seu
medio especifico. Hoxe, precisamente, é especialmente
intima a relacién do Estado coa violencia. No pasado,

256

as mais diversas asociacions, comezando pola asociacién
familiar, utilizaron a violencia como un medio enteira-
mente normal. Hoxe, pola contra, teremos que dicir que
Estado ¢ aquela comunidade humana que, dentro dun
determinado territorio (o “territorio” é elemento distinti-
vo), reclama (con éxito) para si 0 monopolio da violencia
fisica lexitima. O especifico do noso tempo en que a to-
das as demais asociaciéns e individuos s6 se lles concede
o dereito a violencia fisica na medida en que o Estado o
permite. O Estado € a unica fonte do “dereito” 4 violencia.
Politica significard, pois, para nés, a aspiracion a partici-
par no poder ou a influir na distribucién do poder entre
os distintos estados ou, dentro dun mesmo Estado, entre
os distintos grupos de homes que o compofien.»

M. Weber, Escritos politicos, Il, «A politica como vocacidny.
1 Que interpretacién da politica expc'm. Weber neste
texto?

2 En que sentido pensa Weber que un Estado sen vio-
lencia desembocaria na anarquia?



Textualmente

<O poder non é Uinha substancia. Tampouco é un atribu-
to misterioso sobre cuxas orixes houbese que indagar.
O poder non é miis que un tipo particular de relaciéns
entre individuos. E estas relaciéns son especificas: dito
doutro modo, non tefien nada que ver co intercambio,
a producién e a comunicacién, ainda que estdn relacio-
nadas con elas. O trazo distintivo do poder é que certos
homes poden determinar mis ou menos por completo a
conduta doutros homes, pero nunca de forma exhaustiva
ou coercitiva. Un home encadeado e derrotado estd so-
metido 4 forza que se exerce sobre el. Non ao poder. Pero
se se pode inducilo a falar, cando a sta resolucién tltima
puidese ser reter a sua lingua preferindo a morte, entén é
que foi empurrado a comportarse dun determinado xeito.
A sta liberdade someteuse ao poder. Someteuse a0 go-
berno. Se un individuo pode permanecer libre, ainda que

3.2. Forza, persuasién e autoridade

Para definir mellor o poder politico, hai que distinguilo dou-
tros conceptos cos que se pode confundir.

Nese sentido, a filésofa Hannah Arendt deslindou o concep-
to de autoridade ou de poder politico dos de forza e de
persuasiéon:

* Arendt distingue a autoridade politica da mera forza ou
violencia coactiva. A autoridade sSupon unha capacidade
de liderado e de mando sobre outras persoas, de modo
que estas recofiezan esa capacidade sen necesidade de
que se lles aplique ningunha forza nin ningunha violencia
para que sigan as indicacidns marcadas.

* A autoridade politica tampouco pode confundirse coa
simple persuasién. Esta consiste na habilidade retérica
para convencer as outras persoas, neste caso a cidadania,
para ganar o seu favor e para que obedeza as leis estable-
cidas pola autoridade.

| Poder: podese definir como a capacidade, tanto indivi-
dual coma dun grupo ou dunha institucion, de determi-
| nar, de dirixir e de controlar a accién doutro individuo.
O poder pode concibirse como unha forza fisica e legal
(teorias substancialistas), como unha capacidade pro-
pia dalguns individuos (teorfas subxectivistas) ou como |
unha relacién intersubxectiva nun contexto social con-
| creto (teorias relacionais). O poder logra impofierse non i
| s6 pola forza, sendn tamén grazas a seducién e median- |
te a manipulacion.

a sua liberdade estea limitada, o poder pode sometelo =
goberno. Non hai poder sen rexeitamento ou revolta en
potencia».

M. Foucault, «Omnes et singulatims
cara a unha critica da razén politica

—

Dos tres tipos de teorias do poder que expuxemos,
a cal se refire Foucault neste texto? Razoa a tua res-
posta.

2 Que caracteristica é propia das relaciéns de poder?
Define este concepto a partir das ideas expostas no
texto.

3 Que diferenza se sinala no texto entre o poder e a for-
za? Fixate na conclusién que extrae Foucault: «Non
hai poder sen rexeitamento ou revolta en potencia».

A persuasion presupdn a igualdade entre 0S que inician ©
didlogo e require unha argumentacion concreta sobre -
caso, requisitos que a autoridade non necesita para que se
obedezan os seus ditados.

Polo tanto, a autoridade ou o poder politico distinguese da
forza coactiva, pois esta recorre & violencia, e da persuasion,
que supon igualdade e argumentacion.

Para Arendt, o ideal é que o poder politico se converta en
autoridade e sexa recofiecido como un poder sen necesida-
de de recorrer & violencia nin & persuasion, que tamén pode
derivar en manipulacion.

Asi pois, a autoridade baseariase nunha capacidade e nun
coflecemento que demostraria quen goberna e que lle per-
mitirfa lograr o recofiecemento da cidadania.

O obxectivo de Arendt ao definir deste modo a autoridade
(o poder politico) é argumentar que non hai que confundila
co totalitarismo nin coa ditadura.

PO Vi e s

‘ Autoridade: forma de fundamentar o poder politico, que
adquire a sua lexitimidade pola aceptacién por parte tan-
to da persoa que manda como da que obedece da rela-
cion xerdrquica que existe entre elas, Diferénciase tanto
da coaccién mediante o uso da forza coma da persua-
sion, ata o punto de que a autoridade desaparece cando
xorde a violencia e de que non é autoridade se necesita
empregar a persuasion para facerse obedecer. Consiste
no recofiecemento por parte da cidadania da capacidade
das persoas que gobernan.
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(3) Poder; autoridade e lexitimidade

Textualmente

<A autoridade sempre demanda obediencia e por este
motivo ¢ corrente que se confunda con certa forma de
poder ou de violencia. Non obstante, exclie o uso de
medios externos de coaccién: Usase a forza cando a au-

3.3. Formas de lexitimacién do poder politicu

Os conceptos de legalidade e de lexitimidade son fundame:
tais para entender a orixe e o funcionamento da politica e ¢
exercicio do poder. Podemos definilos do modo seguinte:

* A legalidade consiste na adecuacion dunha decisién ot

toridade fracasa. Por outra parte, autoridade e persua-
sién son incompatibles, porque a segunda presupon a
igualdade e opera a través dun proceso de argumen-
tacién. Cando se utilizan os argumentos, a autoridade
permanece en situacion latente. Ante a orde igualitaria
da persuasion dlzase a orde autoritaria, que sempre €
xerdrquica. Se hai que definila, a autoridade diferénciase
tanto da coaccioén pola forza como da persuasién por
argumentos. A relacion autoritaria entre o que manda
€ 0 que obedece non se apoia nunha razén comun nin
no poder do primeiro; o que tefien en comin é a xerar-
quia mesma, cuxa pertinencia e lexitimidade recofiecen
ambos o0s dous e na que ambos os dous ocupan un pos-
to predefinido e estable. Este asunto é de importancia
histérica; un aspecto do noso concepto de autoridade
€ de orixe platénica. Cando Platén empezou a conside-
rar a introducién da autoridade no manexo dos asuntos
publicos da pélis sabfa que buscaba unha alternativa 4
habitual forma grega de tratar os asuntos internos, que
era a persuasion [...], asi como a forma habitual de tratar
0s asuntos exteriores eran a forza e a violencia [...J».

H. Arendit, Entre o pasado e o futuro:
oito exercicios sobre a reflexion politica, cap. lIl.

1 Arendt sinala que «a autoridade se diferencia tanto
da coaccién pola forza como da persuasion por ar-
gumentos». Explica a diferenza da autoridade coa
forza (coaccion) e coa persuasién.

2 Que razén que expon Arendt neste texto para expli-
car a relacion de autoridade que se establece entre
a persoa que manda e aquela que obedece?

Hannah Arendt (1906-1975) foi
unba filésofe alemd de ascen-
dencia xudia. Estudou con mes-
tres como Husserl e Heidegger.
Fuxindo do nazismo, refuxiouse
en Estados Unidos, onde ensi-
nou filosofia en diversas univer-
sidades. Destaca a sua reflexion
politica acerca das condiciéns
da democracia e sobre a situa-
cién de ser humano moderno.
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dunha accién politicas ao marco legal existente nunha de-
terminada sociedade.

Se unha decision politica, por exemplo, se axusta & lei ou
polo menos, non a contradi, considérase legal.

A lexitimidade, non obstante, non ten que ver exactamen-
te coa correspondencia dunha decisién ou dunha accién
politicas coa ordenacién legal vixente nunha determinada
sociedade, senén co recofiecemento social e co funda-
mento moral da devandita accién ou da devandita deci-
sion.

Polo tanto, a lexitimidade remite & fonte de validez das
propias leis que conforman o sistema legal. Por esta r:-
zon, as leis ditadas nunha tirania, en contra da vontads
do pobo, son ilexitimas: a clave da lexitimidade das le:s
€ o recofiecemento da autoridade politica por parte dos
individuos.

| Lei: tipo de norma que corresponde ao ambito xuridico

L‘,,.

e politico. Tratase dunha norma escrita e publica, pois
ha de ser cofiecida polos membros da sociedade na que
se aplica. Ademais, é o froito duns procedementos es-
tablecidos polo poder lexislativo (discusion parlamenta-
ria, decreto...) que afecta a toda a cidadania do Estado,
de modo que o seu descofiecemento non exime do seu
cumprimento, reforzado polo poder executivo. As leis
constituen a armazén do Estado e o seu incumprimento
é obxecto de sancion.

Lexitimidade: consiste na fundamentacién moral e
social dunha accién, dunha decisién ou dunha institu-
cion politicas. Noutras palabras, é o recoflecemento e
0 apoio social, moral e ético da politica, en xeral. Por
outra parte, a legalidade ¢ a mera adecuacién dunha ac-
ciéon ou dunha decisién politicas ao marco legal vixente,
mentres que a lexitimacién rem|te as fontes de validez
desas mesmas leis que conflguran o sistema legal dun
Estado. A lexitimidade pédese entender como un &tri-
buto variable ou un proceso sometido as dindmicas so-
ciais e politicas.



Q. proceso de lexitimacion do poder politico, polo que este &
aceptado e recofiecido como autoridade, pode ser, segundo
Max Weber, de tres'tipos. Vexamolos.

Dominacién carismatica

Este tipo de lexitimacién fundaméntase no cardcter pecu-
liar do individuo que alcanza e que ostenta o poder.

O carisma de calquera lider é un atributo extraordinario me-
diante o que seduce a xente, que se converte na sua se-
guidora. Pode radicar no caracter do suxeito ou tamén no
cargo o[ue ocupa.

Como exemplos de dirixentes carismaticos cabe sinalar
guias relixiosos, como o papa, ou lideres revolucionarios.

Dominacién tradicional

Esta forma de lexitimacion consiste no recofiecemento da
autoridade baseado na historia, na tradicién e nas institu-
ciéns sociais que a sustentan.,

A fonte deste recoflecemento é o mantemento da estrutura
e da orde sociais. A xerarqufa non depende dos individuos
que ocupan o0s cargos.

Un exemplo desta segunda forma de lexitimacion é a mo-
narquia hereditaria.

Dominacién legal-racional

Neste caso, o recofiecemento publico do poder |6grase me-
diante un sistema legal baseado en procedementos de elec-
cion e de decisién colectiva desefiados racionalmente. Por
medio destes procedementos elixense gobernantes e repre-
sentantes da cidadania.

As claves desta forma de lexitimacion son a obxectividade e
a racionalidade do sistema legal no que se apoia.

O exemplo paradigmatico da dominacién legal-racional
constitieno as democracias representativas.

Max Weber (1864-1920) foi un
filésofo e socidlogo aleman que,
fronte ao marxismo, destacou a
influencia de factores non eco-
némicos como, por exemplo, a
relixion, no devir histérico. Unha
das suas achegas mais impor- |
tantes no ambito da filosoffa po-
litica foi a concepcién do Estado |
como a entidade que ostenta o
monopolio da violencia.

o

Textualmente

«<En principio [...] existen tres tipos de xu< =

ternas de fundamentos da lexitimidade cur o

cién. En primeiro lugar, a lexitimidade do “cre— -

do costume consagrado pola sia inmemors -

e pola consuetudinaria tendencia dos homes -
seu respecto. E a lexitimidade “tradicional”. com: - -
exercian os patriarcas e os principes patrimonizis -
antano. En segundo termo, existe a autoridade da graza
(carisma) persoal e extraordinaria, a entrega puramente
persoal e a confianza, igualmente persoal, na capacida-
de para as revelacions, o heroismo ou outras calidades
de caudillo que un individuo poste. £ esta autoridade
“carismatica” a que ostentaron os profetas ou, no terreo
politico, os xefes guerreiros elixidos, os gobernantes
plebiscitarios, os grandes demagogos ou os xefes dos
partidos politicos. Temos, por ultimo, a lexitimidade ba-
seada na “legalidade”, na crenza na validez de precep-
tos legais e na “competencia” obxectiva fundada sobre
normas racionalmente creadas; é dicir, na orientacién
cara a obediencia, 4s obrigas legalmente establecidas;
unha dominacién como a que exercen o moderno “ser-
vidor do Estado” e todos aqueles titulares do poder que
se asemellan a el.

E evidente que, na realidade, a obediencia dos stbditos
estd condicionada por moi poderosos motivos de temor e
esperanza [...] e, xunto con eles, tamén polos mdis diver-
sos intereses. [...] Pero cando se cuestionan os motivos de
lexitimidade da obediencia encontrimonos sempre cun
destes tres tipos puross.

M. Weber, Escritos politicos, I, «A politica como vocacidny.

1 Explica as fontes de lexitimidade do poder e pon
exemplos sobre elas.

2 Un goberno lexitimo é necesariamente un goberno
xusto? Razoa a tua resposta.

1 Explica as diferentes formas de concibir o poder nas
teorias substancialistas, subxectivistas e relacionais.

2 Por que rexeita Hannah Arendt que o poder politico
se basee na persuasion? Xustifica a tua resposta.

3 (g(af ) Mesa redonda. Na actualidade, onde parece
residir o poder acerca das decisidns que afectan as
sociedades occidentais?

4 (gtFJ/ Busca exemplos contemporaneos de cada
tipo de dominacion que distingue Max Weber e

xustifica a tua eleccion.
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0 Estado e a orde democratica

4.1. Definicién de Estado

Unha das principais tarefas da filosofia politica é a reflexion
acerca do Estado.

Definir que é esta institucidon social e cal foi a sua orixe e
o seu devir histérico son cuestions que necesitan resposta
para que entendamos mellor o noso presente e para que
poidamos realizar unha critica da nosa sociedade, funcion
necesaria que se trata de levar a cabo mediante a filosofia.

Se, segundo Hegel, a filosofia consiste en pensar o seu pro-
pio tempo, é evidente que se debe reflexionar sobre o sentido
dunha institucion con tanta relevancia politica como o Estado.

En primeiro lugar, haberia que definir o Estado como tal. A
xeito de introducién, podemos dicir que o Estado é o conxun-
to de institucions politicas mediante as que se organiza unha
sociedade e regulanse o seu funcionamento e o seu ordena-
mento. Un Estado definese por tres piares basicos:

e O territorio: o Estado ocupa un espazo fisico delimitado
por unhas fronteiras.

A poboacién: ademais do elemento espacial, un Estado
ten un referente demografico, unha poboacién, sobre a
gue exerce o seu poder e regula a sta convivencia. De-
pendendo do tipo de Estado, esta poboacién definirase
como un conxunto de cidadas e cidadans ou de subditos.

A soberania: por Ultimo, o Estado ostenta o poder sobe-
rano, a capacidade de promulgar leis, de gobernar e de
administrar a sociedade. A soberania é este poder politico
fundamental, que, segundo o tipo de Estado, pode derivar
da divindade (teocracia), dun individuo (autocracia) ou do
pobo (democracia).

Textualmente

«—Pois ben —dixen—, segundo estimo, o Estado nace can-
do cada un de n6s non se autoabastece, senén que necesita
de moitas cousas. Ou pensas que € outra a orixe da funda-
cién do Estado?

—Non.

—En tal caso, cando un home se asocia con outro por
unha necesidade, con outro por outra necesidade, haben-
do necesidade de moitas cousas, chegan a congregarse
nunha soa morada moitos homes para asociarse e auxi-
liarse. Non daremos a este aloxamento comin o nome
de “Estado’™?
—Claro que sb.

Platén, Republica, Il, 369b.

1 Segundo Platén, o Estado ten a sua orixe nas nosas
necesidades. Explica o significado desta afirmacién
e mostra que problemas pode carrexar a devandita
concepcion.
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4.2. A orixe do Estado

Sobre a orixe e o desenvolvemento dos Estados existen,
polo menos, duas teorias:

e Na primeira delas concibese o Estado como unha institu-
cién recente na historia da humanidade.

e Na segunda convértese esta institucion nunha manifesta-
cién consubstancial da sociedade humana.

O Estado, unha institucién moderna

Segundo esta proposta, o Estado aparece no transito da
sociedade medieval a sociedade moderna europea arredor
dos séculos xv e xvi. Maquiavelo foi quen deu a esta institu-
cién o nome de Estado.

A centralizacidén do poder na monarquia, enfrontada & no-
breza feudal; a formacion dun exército permanente ao seu
servizo; a consolidacién das fronteiras nacionais; a xeracion
dunha conciencia nacional; a articulacion fisica do territorio,
grazas a redes viarias, € @ administracion de impostos me-
diante unha ordenacion xuridica e fiscal son alguns aspectos
que determinan a xénese do Estado.

Nicolds Maquiavelo (1469-1527)
foi un filésofo e politico italiano
que reflexionou sobre os mecanis-
mos para adquirir e para conser-
var o poder. Defende o valor xus-
tificador da «razon de Estado». O
seu realismo politico baséase na
observacion e na reflexiéon sobre
a experiencia politica pasada e
presente, e nunha concepcion pe-
simista do ser humano.

Estado: conxunto de instituciéns politicas mediante as
que se organiza unha sociedade e se regulan o seu fun-
cionamento e o seu ordenamento. Os seus elementos
bésicos son, & parte das instituciéns concretas, un terri-
torio sobre o que exerce o poder politico, a poboacién e
a soberania. Ademais, hai que ter en conta que o Estado
é unha institucion bastante estendida nas sociedades hu-
| manas, ainda que en Europa desenvdlvese propiamente
| durante o transito da época medieval & época moderna:
Algunhas das suas formas mais destacadas son o Estado
absoluto, o feudal, o estamental e o representativo.



- Estado, o garante da sociedade

_e acordo con este perspectiva, o Estado seria un conxunto
de instituciéns consubstancial a toda forma de sociedade
humana. Non haberia sociedade humana sen ordenacién
colitica e, polo tanto, sen Estado.

“wunha concrecién desta teoria sostense que o Estado xorde
=n contextos cunha gran produciéon econémica baseada na
zgricultura: os grandes estados imperiais do pasado terian a
sua orixe en zonas fluviais moi produtivas (Oriente Préximo,
ndia, China, Exipto..). A sta funcién seria organizar politica
= economicamente unha sociedade préspera (con grandes
=xcedentes produtivos).

Textualmente

<O Estado €, ao meu parecer, unha sociedade de homes
constituida soamente para procurar, preservar e facer avan-
zar 0s seus propios intereses de indole civil. Estimo, ade-
mais, que os intereses civis son a vida, a liberdade, a saude,
o descanso do corpo e a posesién de cousas externas, tales
como difieiro, terras, casas, mobles e outras semellantes. O
deber do maxistrado civil consiste en asegurar, mediante
a execucion imparcial de leis xustas, a todo o pobo, en
xeral, e a cada un dos seus stbditos, en particular, a xusta
posesion destas cousas correspondentes 4 sta vida. Se al-
gun pretende violar as leis da equidade e a xustiza publicas
que foron establecidas para a preservacién destas cousas, a
sua pretensién verase obstaculizada polo medo ao castigo,
que consiste na privacién ou diminucién deses intereses
civis ou obxectos que, normalmente, teria a posibilidade
e o dereito de gozar. Pero como ningtin home soporta vo-
luntariamente ser castigado coa privacién dalgunha parte
dos seus bens e, moito menos, da sia liberdade ou da sia
vida, o maxistrado encéntrase, polo tanto, armado de forza
e do apoio de todos os seus sibditos co fin de castigar
a aqueles que violan os dereitos dos demais. Agora ben,
toda a xurisdicion do maxistrado esténdese unicamente a
estes intereses civis, e todo poder, dereito e dominio civil
estd limitado e restrinxido ao s6 coidado de promover estas
cousas e non pode nin debe, en xeito ningun, estenderse
ata a salvacién da almas,

J. Locke, Carta sobre a tolerancia.

1 Segundo explica Locke neste texto, cal é a funcion
do Estado e de que medios se serve para levala a
cabo?

2 Comenta o enunciado: «toda a xurisdicién do
maxistrado esténdese unicamente a estes intere-
ses civis, e todo poder, dereito e dominio civil esta
limitado e restrinxido ao sé coidado de promover
estas cousas e non pode nin debe, en xeito ningun,
estenderse ata a salvacion da almay.

Problemas das teorias sobre a orixe do Estado
Pero estas duas teorfas tefien alguns puntos débiles:

* No primeiro punto de vista parece que se indica que 2
aparicion do Estado é froito dun progreso social, xuridi-
co e econdémico (proceso de racionalizacién). O Estacio
como tal serfa un invento acontecido na Europa modernza
que se trasladaria a outros lugares do mundo.

Esta interpretacion supdn eludir datos que nos ofrecen =
historia e as ciencias sociais sobre organizacions politicas
semellantes noutras sociedades.

* No segundo punto de vista proponse un concepto dema-
siado amplo de Estado que o converte no complemento
de toda sociedade humana; non obstante, os estudos so-
bre sociedades non occidentais demostraron que hai or-
ganizacions politicas (xefaturas) que non se corresponden
co concepto de Estado.

Por exemplo, en moitos grupos indixenas americanos, &
xefatura non se exerce como un poder soberano sobre os
individuos que compofien o grupo, senén que actua como
voceiro de sentir xeneral, e tampouco ten unha xurisdicion
territorial (son nomades).

Nestas sociedades, se se quixese converter esa autoridade
moral (de diplomacia con outros grupos, na caza e para a
guerra) nun poder total (soberano) sobre o grupo, poderia
supofer a perda do poder e o abandono.

Textualmente

<Pois mediante a Arte créase ese gran Leviatin que se cha-
ma unha republica ou Estado [...], ¢ que non é senén un
home artificial, ainda que de estatura e forza superiores
ds do natural, para cuxa proteccién e defensa foi pensa-
da. Ali a soberania € unha alma artificial que di forza e
movemento a0 corpo enteiro; os maxistrados e outros fun-
cionarios de xudicatura e execucion son as articulacions;
a recompensa € o castigo fan as funcions dos nervios no
corpo natural, anoando ao trono da soberania cada arti-
culacién e cada membro, de tal maneira que todos sexan
movidos a realizar a sua tarefa; a opulencia e as riquezas
de todos os membros particulares son a forza; [a seguri-
dade do pobol, os seus negocios; os conselleiros, grazas
aos cales lle son suxeridas todas cantas cousas precisa
saber son a memoria; a equidade e as leis son unha razén
e unha vontade artificial; a concordia, satde; a*sedicién,
enfermidade, e a guerra civil, morte.»

T. Hobbes, Leviatan, Introducién.

1 Como caracteriza Hobbes o Estado?

2 Comenta o enunciado: «a soberania é unha alma ar-
tificial que dé forza e movemento ao corpo enteiro.
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(4) 0 Estado e a orde democrética

4.3. O Estado democratico

Os modelos de democracia

Podemos definir a democracia como unha forma de gober-
no do Estado na que a soberania reside no pobo e na que
existe un sistema de dereitos e de liberdades civis e politicas
que estan garantidas por diversos mecanismos de represen-
tacion e de participacion. Non obstante, caberia ter en conta
que a democracia € un concepto politico moi amplo e que
necesita certas puntualizacions.

En primeiro lugar, temos que distinguir duas formas moi di-
ferentes de organizar un sistema politico democratico:

* A democracia directa: a cidadania participa sen a media-
cioén de representantes na toma de decisidns e na xestion
dos asuntos politicos.

* A democracia representativa (indirecta): en sociedades
moi poboadas, con gran numero de habitantes, delégase
a soberania da cidadania nun conxunto de representantes,
Cuxo cargo esta limitado temporalmente.

Ademais, a democracia enténdese de modos moi diferentes
segundo o propdsito ao que se oriente o sistema democratico.
Segundo C. B. Macpherson, poderian distinguirse polo menos
catro modelos de democracia segundo os seus obxectivos:

¢ A democracia como proteccién dos dereitos individuais:
propiedade, seguridade e liberdade.

* A democracia como desenvolvemento social: eliminacién
das fortes diferenzas econémicas e sociais, cuxo obxecti-
vo € a mellora da humanidade.

* A democracia como sistema de equilibrio legal: meca-
nismo de estabilidade e de control social regulado pola
lexitimidade popular.

* A democracia como participacién: implicacion da cida-
dania nas decisions politicas e apertura do goberno a opi-
nion publica.

A democracia, un sistema universalmente valido?

Na actualidade, é un problema de politica internacional saber
se a democracia € o mellor sistema de goberno estatal e, nes-
te caso, se se pode implantar en todas as sociedades.

Pédese argumentar en favor da democracia que é un sistema
comprometido co respecto aos dereitos humanos e &s liber-
dades basicas individuais que o Estado ten que salvagardar.

A democracia, entendida como o dereito a participar na
vida politica da sociedade, aparece reforzada na Decla-
racion Universal dos Dereitos Humanos de 1948 (art.2 21).
Non obstante, en ocasions, a cidadania pode preferir un
sistema politico non-democratico ou menos democratico
que outro, pero que lle garanta proteccién e seguridade
para as suas vidas e para as suas propiedades. Nesta situa-
cion enténdese a dificultade de lexitimacion de certos ré-
ximes democréticos que non logran garantir a seguridade
da cidadania.

Tamén se sostivo que a democracia é un sistema occidental
que non se pode exportar a terceiros paises. Agora ben, en
moitas culturas existe a idea dunha discusion publica dos
asuntos politicos e unha reivindicaciéon duns dereitos mini-
mos; polo tanto, a democracia poderia xurdir das diversas
culturas autéctonas, sen necesidade de que se percibise
como un elemento occidental alleo a elas.

Problemas actuais da democracia

Ademais das cuestions relativas & extension da democracia,
este sistema politico enfrontase a outras dificultades:

* Quen € o demos (pobo) da democracia? Quen compdn a
cidadania con dereitos civis e politicos?

A inclusién na cidadania da poboacién con menos recursos
econdémicos (sufraxio non censatario) ou das mulleres (su-
fraxio universal) é o resultado de loitas e de reivindicacions
politicas ainda actuais en moitos lugares.

Textualmente

«Hoxe, o concepto mesmo de democracia é inescindible do
dos dereitos humanos. Eliminade unha concepcion indivi-
dualista da sociedade. Non lograredes xustificar a demo-
cracia como forma de goberno. Que mellor definicién da
democracia que aquela segundo a cal nesta os individuos,
todos os individuos, tefien unha parte da soberania? E como
se puido axustar de forma irreversible este concepto senén
invertendo a relacion entre poder e liberdade e anteponen-
do a liberdade ao poder? Ocorréuseme a mhiido dicir que
seria mdis correcto falar, cando nos refiramos a unha demo-
cracia, de soberania dos cidadins mdis que de soberania
popular. “Pobo” é un concepto ambiguo, que utilizan tamén
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todas as ditaduras modernas. E unha abstraccion 4s veces
falsa: non esta claro a cantos individuos dos que viven nun
territorio abrangue o termo “pobo”. As decisiéns colectivas
non as toma o pobo, senén os individuos, moitos ou pou-
COs, que 0 compofens.

N. Bobbio, O tempo dos dereitos.

1 Como define Bobbio a democracia’.i A que vision da
sociedade esta vinculada?

2 Por que critica a definicién da democracia como soir’
berania popular? Estas de acordo coa conclusién do
autor? Razoa a tua resposta.



% Como funcionan os partidos politicos?

A democracia cdrre o perigo de converterse nunha partito-
cracia se os partidos politicos funcionan como elites pecha-
das 3 participacion das stas bases e dos seus simpatizantes.

Cal € a relacion da cidadania coas esferas politicas?

A cidadania demanda cada vez maior participacion e
maior receptividade por parte dos seus representantes
ante as iniciativas, as propostas e as reivindicaciéns que
expresa a sociedade civil.

o

Que papel desempenfan os medios de comunicacién e as
novas tecnoloxias na politica democrética?

A influencia dos medios de comunicacion como difusores
de informacion e como creadores de opinién pode dexe-
nerar en desiniormacion.

Formas democréticas e non democraticas do Estado
A democracia pode adquirir distintas formas:

¢ A republica: democracia baseada na soberania popu-
lar con division de poderes e con liberdades basicas. A
presidencia € un cargo electo que representa a xefatura
do Estado e o primeiro ministro ou a primeira ministra
exercita o poder executivo.

<Dos gobernos unipersoais, adoitamos chamar monarquia
4 que mira polo interese comiin; a0 goberno duns poucos,
pero mdis de un, aristocracia, sexa porque gobernan os
mellores ou porque se propén o mellor para a cidade e
para os que lle pertencen; e cando é a masa a que gober-
na en vista do interese comun, o réxime recibe o nome
comiin a todas as formas de goberno: republica; e con ra-
zon, pois un individuo ou uns poucos poden distinguirse
pola sia excelencia, pero un nimero maior é dificil que
sobresaia en todas as calidades; en cambio, pode posuir
extremadamente a virtude guerreira, porque esta dase na
masa. Por iso, nesta clase de réxime, o poder supremo re-
side no elemento defensor e participan del os que posuen
as armas.

As desviacions dos réximes mencionados son: a tira-
nia da monarquia, a oligarquia da aristocracia, a de-
mocracia da republica. A tirania é, efectivamente, unha
monarquia orientada cara ao interese do monarca, a
oligarquia busca o dos ricos, e a democracia, o interese
dos pobres; pero ningunha delas busca o proveito da
comunidade».

Aristételes, Politica, |l cap. 7, 1279a-b.

1 Como define Aristételes as formas de goberno?
2 Que forma de goberno prefire o autor e por que?

u®

e A monarqgia constitucional: esta inspirada na monzar-
quia tradicional, ainda que baleira o poder da figura do
monarca (que reina, pero non goberna), a quen lle ou-
torga un poder simbdlico e representativo, que é here-
ditario. O poder executivo estd en mans da presidenc z
do Goberno.

Como formas non democraticas, podese distinguir entre

° A monarquia absoluta: ¢ a forma tradicional da monzar-
quia na que un individuo concentra todos os poderes. O
cargo pode ser hereditario. A cidadania estd sometidz =
«lei-vontade» do seu monarca. A autoridade procede gz
tradicion histérica, da relixion...

* A autocracia: refirese habitualmente a ditaduras ou a = r=-
nias unipersoais (as monarquias absolutas serian formas
hereditarias de autocracia). Supén o poder dun sé indi-
viduo: non se recofiece outra fonte de autoridade que 2
persoa que controla o poder.

¢ O totalitarismo: este termo refirese, en principio, & cz -
quera forma de goberno ou a calquera sistema politico no
que o Estado regula por completo a vida individual. O s=.
sentido pédese resumir na seguinte afirmacidn de Musso-
lini, ditador italiano: «Todo no Estado, todo para o Estaco
nada féra do Estado, nada contra o Estados.

Hannah Arendt presentou o totalitarismo como unha do-
minacion total do ser humano, pois non se recofece nin a
libre espontaneidade nin a pluralidade dos individuos, ata
chegar & sua deshumanizacion.

Actividades

-2 Esquema. Resume a definicidn de Estado e as
duas teorias sobre a sua orixe.

2 De que duas formas se pode organizar unha de-
mocracia? Credes que as actuais tecnoloxias da in-
formacion e da comunicacion permitirian implantar
unha democracia directa nas sociedades desenvol-
vidas? Argumentade a vosa opinidn.

3 Pensades que a democracia é unha forma de go-
berno universalmente valida ou unha creacion das
sociedades occidentais? Argumentade a vosa opi-
nién e propofiede algun exemplo que a apoie.

4 Que problema representa para a democracia a in-
formacion falsa? Pode decidir quen goberna?

5 A falta de participacion politica da cidadania é ou-
tro problema das democracias actuais. Perde lexiti-
midade esta forma de goberno sen a participacion
cidada? O exercicio do voto cada catro anos é unha
forma de participacion suficiente?
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