0 conecemento
e a verdade

Todo o noso coifiecemento ten a sUa orixe
na experiencia?

«Supofiamos que a mente sexa unha folla de papel en branco,
limpa de toda inscricion, sen ningunha idea. Como chega a telas?
De onde saca todo ese material que parece estar tras dos seus
razoamentos e dos seus cofecementos? A isto contesto cunha
soa palabra, da experiencia: velai o fundamento de todo o noso
saber, e de ai é de onde en Ultima instancia se deriva. As obser-
vacions que facemos acerca dos obxectos sensibles externos, ou
acerca das operacions internas da nosa mente, que percibimos
e sobre as cales reflexionamos nés mesmos, son as que provén
ao noso entendemento de todos os materiais de pensar. Estas
son as duas fontes do coflecemento de onde dimanan todas as
ideas que temos ou que poidamos naturalmente ter. En primeiro
lugar, os nosos sentidos, que tefien trato con obxectos sensibles
particulares, transmiten as respectivas e distintas percepcions de
cousas a mente, segundo os variados modos en que eses obxec-
tos os afectan [...]. Co que, cando digo que iso é o que os senti-
dos transmiten & mente, quero dicir que eles transmiten desde
0s obxectos externos & mente o que nela producen aquelas per-
cepcions».

J. Locke, Ensaio sobre o entendemento humano, Il, cap. 1, § 2.

Cuestions sobre a. lectura ¢

1 Como usa Locke o termo «experiencia» ? Que sentido lle da?

2 Ademais da experiencia, cal é a outra fonte do cofecemento
segundo este autor? Explica en que consiste.

3 Existen coflecementos que non se refiran a ningunha expe-
riencia que proceda dos sentidos?

4 Por que Kant considera insuficiente esta teoria sobre o cone-
cemento e que propodn el para superala?
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A experiencia é o principio e o limite do
cofiecemento e da verdade cientificos.
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~e=finicion e limites do conecemento

=acionalismo e empirismo
=’ cuestiomyque se suscita na filosofia para definir
=-=mento é a pregunta acerca da sua orixe, Ante
gunta, na filosofia déronse duas respostas contra-

-7 'ado, esta a corrente filoséfica racionalista, desde

- .= = considera que o coflecemento prodiceo a razén.

= =3 ou propias do suxeito) que garanten a obxectivi-
~= do conecemento.

" outro lado, estd a escola filosofica empirista, desde a
€ pensa que o cofiecemento se produce a partir da

«oeriencia.

adores como Locke ou como Hume negan a existen-

- = das ideas innatas que se propofien no racionalismo,
== son imposibles de comprobar empiricamente e con-

= G

=20 gue o ser humano, ao nacer, é como unha folla de

I en branco, na que a experiencia vai gravando todo
o chega a conecer.

2 0 empirismo, a percepcién é a nosa Unica fonte de
Aecemento.

nte todo, hai que caer na conta de que estas duas posi-

s filosdficas coinciden, non obstante, en que en ambas
uas se concibe o inicio do coflecemento como a cap-

tacidén inmediata ou a intuicién (racional ou sensible) de
ideas, sen considerar necesaria a inferencia ou o razoamen-
20 no inicio do cofiecer. Polo tanto:

Racionalismo: corrente filoséfica que se define por con-
siderar que a razon e a facultade humana que nos dis-

gue dos demais animais e a fonte fundamental e mais
le de calquera conecemento.

e fundaméntase nun cofiecemento innato. O mode-
oaradigmatico desta concepcién provén da certeza
tematica e do método dedutivo. René Descartes &
mMaXimo representante desta corrente no século xvi.

O

Cutras figuras importantes do racionalismo son Baruch
Socinoza e G. W. Leibniz.

Actividades

u@

* Na filosofia racionalista falase de intuicién racional e con-
sidérase queeos verdadeirgs obxectos de cofiecemento
non son as cousas, sendn as ideas ou os conceptos. Polo
tanto, o verdadeiro cofecemento supon a captacidén in-
mediata destas ideas ou destes conceptos.

Na filosoffa empirista, en cambio, falase de intuicién sen-
sible como captacion inmediata dos datos dos sentidos
sen a intervencién de ningun proceso intermedio: as cou-
sas cofécense por experiencia (externa ou interna) inme-
diata e non hai ningunha outra forma de cofiecer que esta.

Non obstante, en ambas as duas posiciéns preséntanse im-
portantes inconvenientes:

e Contra a intuicién racionalista, non se pode admitir a exis-
tencia do cofiecemento a priori, ou sexa, independente da
experiencia e baseado en ideas innatas.

Dende a filosofia racionalista pensdbase que os cofie-
cementos obxectivos e universais s6 podian derivar esa
obxectividade do feito de ser a priori, ou sexa, de non pro-
ceder da experiencia, senon da razén, que é a mesma en
todos os seres humanos.

Contra a intuicién empirista, hai que dicir que non se
pode aceptar a sta concepcién inxenua do coflecemento
como simple receptividade pasiva dos estimulos, senén
que é preciso supofier algun tipo de actividade produtora
da razoén por parte do suxeito.

No proceso de cofiecemento, algo achega o suxeito desde
a sua razon, desde a sua conciencia, ou desde o seu con-
dicionamento cultural.

Empirismo: corrente filosofica desde a que se argumen-
ta que todo cofiecemento ten a sua orixe na experiencia.
Ademais, négase a existencia dun cofiecemento innato
e ata certo punto, considérase que os seres humanos,
ao nacer, somos como unha folla en branco. Destacase o
papel que desempena a natureza humana no proceso do
conecemento. O modelo epistemoldxico desta corrente
son as ciencias naturais e o método indutivo e probabi-
listico. John Locke e David Hume son os seus principais
representantes.

=xplica as visions antagdnicas que sobre a orixe do
ofiecemento se mantefien desde o racionalismo e o
empirismo.

2 Analiza os inconvenientes do racionalismo e do em-
pirismo. E posible unha solucién integradora de am-
bas as duas correntes de pensamento?
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(1) Definicién e limites do cofiecemento

1.2. O transcendentalismo:
a proposta unificadora de Kant

Kant conseguiu, en certa medida, facer. compatibles estas
duas posturas (a racionalista e a empirista) e ofrecer unha
explicacion convincente.

Para Kant, o coflecemento obxectivo ¢ resultado de dous
procesos de sintese:

* Mediante o primeiro proceso de sintese, os datos que, a
través da percepcién, proporcionan os sentidos son ela-
borados e articulados por medio do que Kant denomina
«as formas a priori da sensibilidade» (o espazo e o tem-
po), dando lugar aos fenémenos.

® Mediante o segundo, o entendemento elabora eses fe-
némenos con outros esquemas a priori, «as categorias»,
dando lugar ao cofiecemento obxectivo.

Tanto o espazo e o tempo (formas a priori da sensibilidade)
como as categorias (esquemas a priori do entendemento)
son funciéns «innatas» da mente humana como tal, iguais
en todos os individuos e que, ao actuar sobre o material
cambiante das sensaciéns que achega a experiencia, pro-
porcionan o cofiecemento obxectivo.

Act

dades

«Sen sensacions —di Kant-, ningun obxecto nos seria per-
ceptible; e sen entendemento, ningun seria pensado. Os
pensamentos sen contido son baleiros; as intuicions sen
conceptos son cegas».

Kant establece, asi, a distincion bésica entre conecemento
sensible, ou sensacion, e coiecemento intelectual:

* O cofiecemento sensible ¢ a simple recepcién pasiva
dos datos sensoriais a través das sensacions. Estes es-
timulos son logo configurados polas formas a priori do
espazo e do tempo que ten o suxeito para formar as
percepcidns.

Tanto os demais animais como os seres humanos perci-
ben, pero coa diferenza de que a percepcidon humana esta
directamente relacionada co pensamento.

O cofiecemento intelectual, pola stia banda, é a captacion
do obxecto mediante un esquema mental, ou «categoriay,
normalmente chamado «conceptos.

As percepcions elaboradas a partir dos estimulos dos sen-
tidos son reelaboradas de xeito activo polo entendemento
e filtradas ou organizadas polos seus conceptos. Asi se
produce o cofiecemento obxectivo.

i 1 Segundo Kant, que facultades interverien na constru-
cion do cofiecemento obxectivo e como actuan?

2 Como logra Kant unificar o racionalismo e o empiris-

mo? Que achega cada unha destas teorias?

René Descartes (1596-1650), funda-
dor do racionalismo, cre que a filo-

Immanuel Kant (1724-1804) considera
que o cofiecemento cientifico é pro-

sofia debe constituir un saber certo
€ seguro das regras de uso da razén.
Como aplicacion & filosofia, Descartes
alcanza, a través da sua «dubida me-
tédicar, unha primeira verdade, o «co-
gito». Dela deduce a nosa existencia, a
de Deus e a do mundo material.
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David Hume (1711-1776) ¢ o maéximo
representante do empirismo escép-
tico. Disolve coa sua critica os dous
eonceptos fundamentais do raciona-
lismo dogmético: a idea de substancia
e o principio de causalidade. Influiu
dun xeito moi destacado en Kant.

duto dunha sintese na que os datos
dos sentidos son configurados polas
formas a priori da sensibilidade (o es-
pazo e o tempo) e polas categorr‘as:v
do entendemento. A experiencia re-
presenta o limite dentro do cal o co-

fiecemento pode considerarse valido.



g
«Calquera intuicién nosa estd limitada na sta orixe a certa
forma tras a cal pode ver a mente algo inmediatamente, isto
€, singularmente; non s6, pois, pode concibir por medio de

conceptos xerais. Pero este principio formal da nosa intui-_

cién (espazo e tempo) é a condicién pola cal algo pode ser
obxecto dos nosos sentidos; como condicién que é, pois,
do conecemento sensible, non pode servir de intermediario
para a intuicién intelectual. Toda a materia do noso cofie-
cemento ddsenos polos sentidos; o néumeno (o concepto
intelixible) non é concibible como tal por medio de repre-
sentacions obtidas dos sentidos; carece de todos os datos da

1.3. O cofiecemento segundo a filosofia
analitica da linguaxe

Linguaxe e realidade

\un sentido amplo, enténdese por linguaxe calquera medio
J& comunicacion entre seres viventes. Baixo este concepto
ncliense, pois, non s a linguaxe de palabras, senén tamén
=s formas de comunicacion animal e os medios de comuni-
Zacién humana de tipo non lingtiistico, como, por exemplo,
> simbolismo da arte, os sons da musica, os simbolos mate-
maticos, a linguaxe de signos, os sinais de trafico, etc.

un sentido restrinxido, linguaxe é un conxunto de sons
portadores dun sentido ou significado. O significado ¢, pois,
= condicion basica do feito lingUistico. Para os que a estuda-
on tradicionalmente, sobre a linguaxe expuxéronse princi-
~almente estes tres problemas:

* Como algo fisico (os sons articulados) pode converterse
en portador dun significado intelectual ou universal.

Como ¢ posible a comunicacién dos significados a través
da linguaxe e que relacién ten esta forma idiomatica de
comunicacion con outras formas de comunicacion non
idiomaticas.

Linguaxe: sistema de comunicacién conformado por
sons estruturados dotados dun significado. A linguaxe
numana implica o coflecemento dunhas regras basicas,
Juns contextos e dunhas habilidades esenciais que per-
miten que sexa efectiva. Cabe distinguir entre as lingua-
“es naturais, propias das sociedades humanas e que son
Je uso xeral, e as linguaxes técnicas e formais, caracte-
risticas de grupos profesionais ou de comunidades cien-
tificas.

Textualmente

intuicién humana. Todo o que non pode ser conecemento
por intuicién non pode ser absolutamente pensado e, polo
tanto, € imposibles.

I. Kant, A «Dissertatio» de 1770: Sobre a forma € 0S principios
do mundo sensible e do intelixible.

1 Cal ¢, segundo este texto, a condicién pola que algo
pode ser obxecto do cofiecemento sensible?

2 E Kant un empirista na sta concepcion do conece-
mento? Razoa a tua resposta,

* Se as palabras son distintas das cousas as que representan,
que relacion hai entre elas e en que medida a linguaxe é un
vehiculo do pensamento para cofecer a realidade.

Pero o estudo da linguaxe deu un xiro radical a partir da
famosa distincién do linguista Ferdinand de Saussure entre
linguaxe como lingua e como fala:

* Como lingua, a linguaxe é un sistema pechado e auténo-
mo, obxecto da linguistica estrutural.

Asi, a linguaxe € unha estrutura: ou sexa, a rede secreta que
fai que as cousas se miren de certa forma unhas &s outras.
Segundo Platon, articulamos o mundo en e pola linguaxe,
non habendo verdade ningunha nas cousas singulares, se-
noén no logos, na rede de significados interrelacionados.

Como fala, a linguaxe é o seu uso mesmo na comunica-
cion; é «dicir algo a alguén sobre algo». Dende esta pers-
pectiva, é estudada pola linguistica do discurso.

Asi, a estrutura en que consiste a linguaxe concrétase no
discurso falado e nas referencias que nel interverien. Para
Aristételes, o logos implica esencialmente a referencia ao
obxecto. Falar é dicir algo, referirse a algo.

Ferdinand de Saussure (1857-1913)
fundou a linglistica contem-
pordnea. A el débense as dis-
tinciéns entre lingua e fala, dia-
cronia e sincronia, significante e
significado... Con el, a ciencia da
linguaxe abandonou problemas
de dificil solucién, como, por
exemplo, o da orixe da linguaxe,
para dedicarse a estudar o seu
funcionamento como sistema de
diferenzas.
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Hoxe dicimos que toda lingua é unha ordenacion abstracta
do mundo, producida pola comunidade, que se actualiza no
discurso individual. A través do discurso maniféstase o mun-
do, que aparece como o terreo comun que todas as persoas
recofecen e que liga a todos os individuos que falan.

A linguaxe como forma de vida

A linguaxe cumpre, pois, unha funcion simbolizadora que se
refire a un mundo de obxectos, que € un mundo de signifi-
cados actualizados nun discurso. De ai a sda condicion de
elemento mediador entre o ser humano e a realidade.

Relaciondmonos coa realidade a través da linguaxe. Temos
realidade porque pertencemos e porgue vivimos inmersos
nunha linguaxe como ambito envolvente. Por iso, segundo
Wittgenstein, unha linguaxe é unha forma de vida.

A linguaxe ten na sua base unha comunidade de vida, unha
cultura; é dicir, o mundo non se presenta na linguaxe como
un obxecto que se da a un suxeito, sendn que revela o seu
sentido nun proceso comunitario como proceso de interpre-
tacion continua ao longo do tempo.

Por esta razén, mediante o proceso de interpretar a realida-
de e ir rectificando estas interpretacions unha e outra vez, o
pensamento vaise corrixindo e perfeccionando, adaptando a
esa comprension o contido da estrutura lingtistica.

Este caracter mediador da linguaxe entre pensamento e rea-
lidade, polo tanto, invalida a teoria instrumental da linguaxe
que durante tanto tempo se fixo valer. Esta teoria instru-
mental basedbase no principio de que a linguaxe € un ins-
trumento util para expresar o pensado.

Ludwig Wittgenstein (1889-1951)
deu orixe, co seu Tractatus logico- |
philosophicus, ao neopositivismo ’
I6xico e & filosofia analitica. Ambos
0s dous movementos reflexionan
sobre a estrutura da nosa linguaxe
e acerca dos procedementos da
Ciencia, e estendéronse, sobre todo,
polos paises de fala inglesa. Nunha
segunda etapa, na sua obra /nves-
tigacions filosdficas, afastouse dos
seus postulados do Tractatus e
rexeitou que se poida falar dunha
soa linguaxe como estrutura formal da nosa experiencia
do mundo; consideraba que o que hai son multitude de
«xogos de linguaxe», cada un dos cales supon un tipo de |

cultura e unha «forma de vidaw.
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Pero as palabras non son recipientes prefabricados para ar-
Quivar neles as ideas. O mesmo pensar é xa lingistico, fun-
ciona como linguaxe, mediante a linguaxe. Aprendemos a
pensar porque nos incorporamos & linguaxe comun no noso
proceso de socializacion.

SO desde a perspectiva instrumentalista se puido considerar
a linguaxe unha limitacion penosa, un instrumento esencial-
mente defectuoso e incapaz de expresar as ideas e os sen-
timentos.

O desexo dunha linguaxe universal de signos e de simbolos
artificiais, definidos univocamente, ten as suas raices nesta
concepcion instrumental da linguaxe.

A teoria positivista do cofiecemento
no Tractatus do «primeiro Wittgenstein»

A obra do gran fildsofo austriaco Ludwig Wittgenstein con-
sidérase un dos puntos de referencia bésicos para a com-
prension da filosofia contempordnea no seu conxunto e,
neste marco concreto, do problema do coflecemento.

Pero o seu pensamento ten duas etapas ben delimitadas
(«primeiro» e «segundo» Wittgenstein), representadas polas
suas duas obras mais importantes: o Tractatus logico-philo-
Sophicus e as Investigacicns filosdficas.

A tese béasica do Tractatus logico-philosophicus é que s6 as
férmulas da matemética e da I6xica, e os enunciados ou pro-
posiciéns das ciencias empiricas, poden ter pleno sentido.
Todos os demais enunciados, incluidos os da filosofia, deben
ser conceptuados de anteman como absurdos.

A razon de que s6 os enunciados da ciencia tefian sentido ¢
Que son os Unicos enunciados que resultan verificables em-
piricamente, mentres que con respecto as afirmacions da
filosofia non hai modo de comprobar ou de contrastar coa
experiencia o seu contido concreto. )

Como suposto basico do labor analitico da linguaxe (que é o
obxecto da sua filosofia) establécese, pois, a capacidade de
verificacién empirica como Unico criterio de todo sentido.

Forma de vida: segundo Wittgenstein, a linguaxe non
ten unha estrutura fixa e univoca que representa a rea-
lidade, senén que é unha manifestacion, entre outras,
ainda que moi importante, da «forma de vida» da comu-
nidade de falantes que a emprega. Polo tanto, a linguaxe
estd intimamente ligada a unha cultura. Nin sequera p&
demos falar da linguaxe en xeral, sendn dunha serie de
«x0gos de linguaxe», cada un coas suas propias regras.



“\esta primeira etapa do seu pensamento, Wittgenstein non
nela a existencia de todo o que non pode ser expresado
<on sentido matemagico ou cientificamente. Non se rexeita,
oois, o metafisico. O que se nega é a posibilidade de cons-
tatalo, relegédndoo a unha experiencia de tipo mistico. As
conclusions para a filosofia son estas:

* A filosofia debe renunciar a constituirse como unha teoria
Ou como un compendio de verdades sobre a realidade,
sobre o mundo e sobre o ser humano.

* O establecemento de contidos tedricos corresponde en
exclusiva & ciencia.

* A filosoffa s6 debe quedar como unha actividade de clari-
ficacion dos coflecementos mediante un labor de analise
da estrutura loxica da linguaxe.

Significado e regras de uso da linguaxe
no «segundo Wittgenstein»

Nas sUas /Investigacions filosdficas, escritas entre 0S anos
1935 e 1945, Wittgenstein retractase desta reducion da di-
versidade do discurso a proposicions categodricas, asi como
da afirmacion dunha correlacién entre estes enunciados eos
datos da observacion.

Agora, Wittgenstein cre que ¢ necesario ter en conta a com-
olexidade dos usos lingUisticos nas diferentes culturas e que
nai que desconfiar dos procedementos que suponan unha
conxuncion non problematica entre os elementos da lin-
cuaxe e os elementos da realidade.

=n suma, Wittgenstein renuncia & sda anterior concepcién
pictdrica» e positivista da linguaxe («primeiro Wittgens-
=in»). A linguaxe non reflicte 0 mundo nin ten como Unico
obxectivo describir o mundo.

Textualmente

0.53. O verdadeiro método da filosofia seria propia-
mente este: non dicir nada, senén aquilo que se pode
dicir; isto €, as proposiciéns da ciencia natural din algo,
pois, que non ten nada que ver coa filosofia; e sempre
que alguén quixese dicir algo de caricter metafisico,
demostrarlle que non deu significado a certos signos
nas suas proposicions. Este método deixaria descon-
tentos aos demais, pois non terfan o sentimento de que
estabamos a ensinarlles filosofia, pero serfa o tnico es-
tritamente correcto.»

L. Wittgenstein, Tractatus logico-philosophicus.

1 Que criterio serve ao «primeiro Wittgenstein» para
afirmar neste texto do Tractatus que soamente as
proposicions cientificas tefen sentido, mentres que
as metafisicas, non?

u@

A linguaxe é unha forma de conduta entre outras, con plura-
lidade de funcié@s: ordenar, describir, informar, facer conxec-
turas, contar historias, etc., cada unha das cales pode descri-
birse como un xogo de linguaxe.

As proposicidns son significativas non porque sexan (so) «fi-
guras ou representacions» da realidade, sendn porque son
expresions destes xogos de linguaxe: os diversos e variados
usos aos que serve a linguaxe.

Estes usos da linguaxe, ao igual que sucede cos x0gos, ma-
nifestan como caracteristica comun certo aire de familia
qQue os asemella e sométense a regras, pero cada cal as suas
propias.

Por isto, o significado hai que buscalo non na verificabilida-
de do que se di, sendn no uso que se fai das palabras; ou
sexa, é o contexto o que da sentido &s palabras.

A tese principal que sostén o «segundo Wittgenstein» nas
Investigacions filosdficas &, pois, que toda a linguaxe consis-
te en multitude de xogos de linguaxe, e a linguaxe correcta
€ aquela que observa a correcta aplicacién das regras no
seu uso; polo tanto, toda palabra ten sentido se & emprega-
da no seu contexto.

O sentido das palabras dano as regras de uso, tal como, no
xadrez, o sentido de cada unha das pezas o dan as regras
mediante as que se describen os seus movementos.

Textualmente

23. A expresion “xogo de linguaxe” debe poiier de relevo
aqui que falar a linguaxe forma parte dunha actividade
ou dunha forma de vida. Ten 4 vista a multiplicidade de
x0gos de linguaxe nestes exemplos e noutros. Dar ordes
€ actuar seguindo ordes. Describir un obxecto pola sta
aparencia ou polas stas medidas. Fabricar un obxecto de
acordo cunha descricion. Relatar un suceso. Facer conxec-
turas sobre o suceso. Formar e comprobar unha hipétese.
Presentar os resultados dun experimento mediante tiboas
e diagramas. Inventar unha historia e lela. Actuar en teatro.
Cantar a coro. Adivifar adivifias. Facer un chiste; contalo.
Resolver un problema de aritmética aplicada. Traducir dun-
ha linguaxe a outra. Suplicar, agradecer, maldicir, saudar,
rezar. E interesante comparar a multiplicidade de ferramen-
tas da linguaxe e das suas formas de uso, a multiplicidade
de xéneros de palabras e oraciéns, co que os 16xicos dixe-
ron sobre a estrutura da linguaxes.

L. Wittgenstein, Investigacidns filosdficas.
1 Wittgenstein pon no texto varios exemplos de «xo-

gos de linguaxe». Podes engadir alguns exemplos
novos?

2 En que‘sentido agradecer, maldicir, saudar ou rezar
son «xogos de linguaxex»? Razoa a tua resposta.
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1.4. Os limites do cofiecemento

Un dos obxectivos da Critica da razén pura de Kant ¢ o es-
clarecemento dos limites dentro dos cales ten que producir-
se o coflecemento para que poida ser considerado valido.
Kant fixa os dous seguintes Iimites principais:

* A admisién do principio empirista de que o entendemento
non pode ir méis ala dos limites da experiencia (limite que
afecta & orixe e ao desenvolvemento real da actividade
racional humana).

* A estimacion da experiencia como Unico dmbito lexitimo
para o exercicio do cofiecemento cientificamente valido
(limite que afecta ao valor do devandito cofnecemento).

Kant afirma que o feito de que o exercicio humano da razén
reconeza limites e os autoimpona, lonxe de restar valor &
sUa préactica e aos seus resultados, reforza e garante a suUa
seguridade e a sUa validez.

O descubrimento da experiencia como Iimite lexitimo do
noso saber non ten por que conducir a un relativismo es-
céptico, como si ocorre na filosofia de Hume.

Mais ben ao contrario, a experiencia debe valorarse como
0 modo de xustificar o poder e a eficacia da razén precisa-
mente en virtude dos seus limites e do seu fundamento. Tal
€ a caracteristica principal da filosofia critica de Kant, que el
entendeu e practicou como anélise transcendental.

«Non hai diibida de que todo o noso cofiecemento come-
za coa experiencia. Pois, por onde fa espertar a faculta-
de de conecer, para o seu exercicio, como non fose por
medio de obxectos que feren os nosos sentidos e, dunha
parte, provocan por si mesmos representacions, e, doutra
parte, ponen en movemento a nosa capacidade intelectual
para comparalos, enlazalos ou separalos e elaborar asi,
coa materia bruta das sensaciéns, un cofiecemento dos
obxectos chamado experiencia? [...]
Non obstante, certos cofiecementos mesmo abandonan o
campo de todas as experiencias posibles e tefien a aparen-
cia de ensanchar, mediante conceptos aos que non se lles
pode dar ningiin obxecto correspondente na experiencia,
0 alcance dos nosos xuizos, mdis ald de todos os limites
desta.»

l. Kant, Critica da razon pura, Introducién, |, I,

1 Kant sinala a experiencia como primeira condicién
e como limite do coflecemento valido. Que quere
dar a entender e como definirias a experiencia?

2 A que se refire Kant cando di que «ce?tos conece-
mentos mesmo abandonan o campo de todas as
experiencias posibles»?

Hume afirmaba que o saber humano é, como maximo, un
saber probable. Segundo el, o ser humano non pode alcan-
zar, nin sequera dentro dos limites da experiencia, a estabili-
dade e a seguridade dun auténtico saber.

Kant responde que non é certo que carezamos en termos
absolutos dun saber certo e fiable. Témolo en ciencias como
as matematicas ou a fisica.

Segundo Kant, mesmo cando os seres humanos se aventu-
ran por ambitos de coflecemento afastados da experiencia,
como e o caso da metafisica, por mais que os seus resulta-
dos non sexan cientificos, o esforzo constante despregado
No seu exercicio € real, e se é real, debe ser explicado dalgun
xeito.

Esta determinacion dos limites da razén humana sé se pode
levar a cabo pola razén mesma. De ningun modo se lle po-
den impofier limites & razén desde fora (pola fe, pola tradi-
cién, polo mito, polo costume, etc.).

A actividade da razén é auténoma e iso significa que non
esta disposta a recibir de ningunha instancia exterior a di-
reccion e a guia do seu procedemento.

Kant entende que este recofiecemento auténomo dos limi-
tes lexitimos non vale s6 para o coAecemento racional, se-
non tamén para a vida moral ou para a estética.

Nestes ambitos da razdn, tamén debe aplicarse o principio
da filosofia transcendental de que toda facultade ou dispo-
sicion do ser humano pode encontrar a garantia do seu va-
lor, o seu fundamento, sé no recofiecemento explicito dos
seus mesmos limites.

Asi pois, o recofiecemento e a aceptacion do limite con-
vértense, en todos os dominios, na norma que da validez
e fundamento &s facultades humanas. Dende este punto
de vista, Kant renuncia a sair limites das posibilidades do
humano.

1 Na tribo inuit non tefien unha palabra para refe-
rirse & neve en xeral; non obstante, posuen mais
de vinte palabras distintas para referirse a distin-
tos tipos de neve. A que cres que se debe esta
variedade?

FoaY :

2 Q@ A pregunta. Redacta un breve ensaio no que
expliques cal é a tua opinidon sobre esta cuestion:
falar a mesma lingua é falar a mesia linguaxe?

3 Explica coas tuas palabras que quere dicir o «se-&
gundo Wittgenstein» cando propon substituir na
linguaxe o significado polo uso.




“="=32 pola emancipacidn, pola autonomia e pola
=~ -=7cia de pensamento e de decisidn teria anima-
“-.7 20 Habermas, a filosoffa critica do pasado.

"=/ interese busca desenmascarar as forzas que, con ar-
-mentos aparentemente razoables e mesmo cientificos,
~2ren exercer o poder, a manipulacién e o dominio que
-=8cciona ou que impide a liberdade dos seres humanos.

2.3. O papel da muller na ciencia

e nos demais saberes

= 7ol a participaciéon da muller na ciencia? Ainda hoxe, se-
=.ndo a Unesco, menos do 30 % da investigacién a nivel
“.ndial estd protagonizada mulleres.

~20ra ben, por fin, no noso tempo, as mulleres tefien cada
=Z mais acceso & educacién superior e moitas delas desta-
=0 en ciencia, en enxefaria e en tecnoloxia.

= nistoria da ciencia achega, non obstante, datos sobre o
=oel da muller no desenvolvemento dos saberes e da prac-
~cz cientifica que permiten constatar as achegas das cienti-
“cas a0 progreso do coflecemento e das ciencias.

orimeiras universidades en Europa, as mulleres foron exclui-
oas da educacion universitaria.

~ pesar diso, consérvanse escritos importantes de mulleres
~omo a abadesa alemé Hildegard von Bingen que tratan de
~ofecementos cientificos como a medicina ou a boténica.

Sero houbo que esperar ata o século Xvil para que, por
orimeira vez, unha muller, Laura Bassi, puidese doutorarse
nunha universidade, a de BoloAa, que era a mais antiga de
Zuropa, e obter un posto de profesora nela.

o século xix, as mulleres empezaron a conquistar un recofe-
cemento mais amplo &s suas aspiracions cientificas en Ingla-
“erra. Asi, no ano 1835, Mary Fairfax e Caroline Herschel foron
23 duas primeiras mulleres en ingresar na Royal Astronomical
Society.

Marie Curie (1867-1934).

Rosalind Franklin (1920-1958).

u@

Igualmente, qestaca neste periodo a matemaética britanica
Ada Lovelace, autora de importantes avances no perfeccio-
namento das méquinas calculadoras mecanicas —anteceso-
ras dos ordenadores actuais— e autora do primeiro algorit-
mo de programacion.

Entre as grandes cientificas do século xx destaca Marie
Curie (1867-1934), famosa polos seus estudos sobre a ra-
dioactividade e polo descubrimento de dous elementos
quimicos, o radio e o polonio, labor polo que ganou dous
premios Nobel.

Tamén é moi destacable Rosalind Franklin (1920-1958), que
conseguiu reproducir a imaxe dunha molécula de ADN. A
esta quimica e cristaldgrafa britanica debémoslle moitos
dos avances do século xx en xenética.

Igualmente, a espafiola Margarita Salas (1938;2019) foi unha
importante bioquimica, cuxos descubrimentos principais
son a direccionalidad da lectura da informacién xenética e
o ADN polimerasa do fago ®29, que ten numerosas aplica-
Cions no campo da biotecnoloxia por que é un amplificador
do ADN.

Actividades

1 Que relacién tefien, segundo Habermas, o exercicio
da critica e o interese pola emancipacién? Estd im-
pulsada a critica, xeralmente, por un interese ético?

4

2/ Asemblea de ideas. Que opinades sobre as
criticas a cultura tecnoléxica actual cando se opdn
a ela unha vida natural, acorde coa natureza? E
posible para o ser humano unha vida estritamente
natural?

3 Redacta un breve ensaio sobre os aspectos da
nosa cultura tecnoloxica que se considera que limi-
tan ou que favorecen o desenvolvemento humano
e a liberdade dos individuos.

Margarita Salas (1938-2019).

15



